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Rozdział 6

Delimitacja obszarów rozwojowych
6.1. Definicja delimitacji

Delimitacja (delimitation), to metoda podziału obszaru rozwojowego gminy dla realizacji zadań inwestycyjnych i społecznych w latach 2007 – 2015, przeprowadzona na podstawie analizy dokumentów strategicznych gminy Markuszów, powiatu puławskiego, województwa lubelskiego i kraju, oceny aktualnej sytuacji społeczno – gospodarczej gminy Markuszów obejmującej zagospodarowanie przestrzenne, infrastrukturę techniczną, gospodarkę i sferę społeczną oraz wskazania możliwości finansowych budżetu gminy i dostępnych funduszy zewnętrznych, w tym UE i EOG.

Delimitacja uwzględnia trzy aspekty:

· aspekt przestrzenno – urbanistyczny, 

· aspekt ekonomiczny,
· aspekt społeczny.
Strategia rozwoju gminy swoim zasięgiem obejmuje obszar całej gminy, w jej granicach administracyjnych. 

W skład gminy wchodzą sołectwa: Markuszów, Bobowiska, Góry, Góry – Kolonia, Kaleń, Łany, Olempin, Olszowiec, Wólka Kątna, Zabłocie.
6.2. Kryteria wyboru

6.2.1. I etap delimitacji

Kryteria dotyczące delimitacji zostały określone na podstawie Rozporządzenia Komisji (WE) nr 1828/2006 z dn. 8 grudnia 2006 r. ustanawiające szczegółowe zasady wykonania rozporządzenia Rady (WE) nr 1083/2006 ustanawiającego przepisy ogólne dotyczące Europejskiego Funduszu Rozwoju Regionalnego, Europejskiego Funduszu Społecznego oraz Funduszu Spójności oraz rozporządzenia (WE) nr 1080/2006 Parlamentu Europejskiego i Rady w sprawie Europejskiego Funduszu Rozwoju Regionalnego.

Artykuł 45

Przepisy dodatkowe mające zastosowanie do instrumentów inżynierii finansowej innych niż fundusze powiernicze i fundusze na rzecz rozwoju obszarów miejskich

Instrumenty inżynierii finansowej inne niż fundusze powiernicze i fundusze na rzecz rozwoju obszarów miejskich inwestują w przedsiębiorstwa, przede wszystkim MŚP. Takie inwestycje mogą być dokonywane tylko na etapie ich powstawania, wczesnej działalności (włącznie z kapitałem na rozruch) lub przy rozszerzaniu działalności tych przedsiębiorstw, i tylko w działania, które osoby zarządzające instrumentami inżynierii finansowej oceniają jako potencjalnie gospodarczo rentowne.

Nie inwestują one w przedsiębiorstwa, które znajdują się w trudnej sytuacji w rozumieniu Wytycznych wspólnotowych dotyczących pomocy państwa w celu ratowania i restrukturyzacji zagrożonych przedsiębiorstw22 od dnia 10 października 2004.

Artykuł 46

Przepisy dodatkowe mające zastosowanie do funduszy na rzecz rozwoju obszarów miejskich

1. W przypadku, gdy fundusze strukturalne finansują fundusze na rzecz rozwoju obszarów miejskich, te drugie inwestują w partnerstwa publiczno-prywatne lub inne projekty objęte zintegrowanym planem zrównoważonego rozwoju obszarów miejskich. Takie partnerstwa publiczno-prywatne lub inne projekty nie obejmują tworzenia i rozwoju instrumentów finansowych, takich jak kapitał podwyższonego ryzyka, fundusze pożyczkowe i gwarancyjne.

2. Do celów ust. 1 fundusze na rzecz rozwoju obszarów miejskich inwestują za pomocą kapitału własnego, pożyczek lub gwarancji.

Projekty miejskie otrzymujące dofinansowanie z programu operacyjnego mogą być wspierane również przez fundusze na rzecz rozwoju obszarów miejskich.

3. Jeżeli fundusze strukturalne finansują fundusze na rzecz rozwoju obszarów miejskich, te drugie nie mogą być wykorzystane do ponownego finansowania wydatków związanych z nabyciem własności lub udziału w już zakończonych projektach.
Artykuł 47

Działania w zakresie mieszkalnictwa

1. Obszary objęte operacjami w zakresie mieszkalnictwa, o których mowa w art. 7 ust. 2 lit. a) rozporządzenia (WE) nr 1080/2006 spełniają co najmniej trzy z następujących kryteriów, w tym dwa kryteria spośród tych wymienionych w lit. od a) do h):

a) wysoki poziom ubóstwa i wykluczenia;

b) wysoka stopa długotrwałego bezrobocia;

c) niekorzystne trendy demograficzne;

d) niski poziom wykształcenia, wyraźny deficyt kwalifikacji i wysoki wskaźnik przerywania skolaryzacji;

e) wysoki poziom przestępczości i wykroczeń;

f) szczególnie wysoki stopień degradacji środowiska;

g) niski wskaźnik prowadzenia działalności gospodarczej;

h) wysoka liczba imigrantów, grup etnicznych i mniejszościowych lub uchodźców;

i) porównywalnie niski poziom wartości zasobu mieszkaniowego;

j) niski poziom wydajności energetycznej budynków.

Przy delimitacji obszarów problemowych przyjęto następujące kryteria:

1. stopa bezrobocia,

2. poziom wykształcenia,

3. poziom płac,

4. warunki mieszkaniowe,

5. poziom ubóstwa,

6. trendy demograficzne,

7. przedsiębiorczość,

8. infrastruktura techniczna.

Porównano ze sobą wskaźniki dla Polski, województwa lubelskiego, powiatu puławskiego i gminy Markuszów. Trendy opisano za pomocą oznaczeń: 

· ( - zjawisko negatywne, 
· ( - zjawisko pozytywne, 
· = - zjawisko neutralne. 

STOPA BEZROBOCIA

W tabeli nr 6.1. przedstawiono poziom bezrobocia w ostatnich trzech latach tj. w okresie od 2004 do 2006 roku, w podziale na województwa. 

W województwie lubelskim na przestrzeni lat 2004 – 2006 bezrobocie zmalało z poziomu: 17,8% w roku 2004, poprzez 17% w roku 2005 do poziomu 15,5% w roku 2006. Pozwoliło to na zajęcie 7 miejsca w Polsce pod względem stopy bezrobocia [gdzie pierwsza pozycja to najniższa stopa bezrobocia w Polsce].

Tab.6.1. KLASYFIKACJA WOJEWÓDZTW WEDŁUG STOPY BEZROBOCIA W LATACH 2004 - 2006

	Województwa
	31.12.2006
	31.12.2005
	31.12.2004

	
	Liczba bezrobotnych
	Stopa bezrobocia
	miejsce wartości
stopy bezrobocia licząc od najniższej
	Liczba bezrobotnych
	Stopa bezrobocia
	miejsce wartości
stopy bezrobocia licząc od najniższej
	Liczba bezrobotnych
	Stopa bezrobocia
	miejsce wartości
stopy bezrobocia licząc od najniższej

	
	
	
	
	
	
	
	
	
	

	POLSKA
	2 309 410
	14,9
	
	2 773 000
	17,6
	
	2 999 601
	19,0
	

	Dolnośląskie
	185 417
	16,8
	11
	233 352
	20,6
	11
	257 129
	22,4
	12

	Kujawsko - pomorskie
	160 061
	19,3
	13
	188 021
	22,3
	13
	199 566
	23,6
	13

	Lubelskie
	141 763
	15,5
	7
	156 832
	17,0
	6
	164 752
	17,8
	6

	Lubuskie
	72 816
	19,3
	13
	89 151
	23,0
	14
	99 389
	25,6
	14

	Łódzkie
	160 698
	14,8
	6
	198 429
	17,9
	7
	218 281
	19,5
	8

	Małopolskie
	145 261
	11,4
	1
	178 067
	13,8
	1
	193 579
	15,0
	2

	Mazowieckie
	285 612
	11,9
	3
	332 525
	13,8
	1
	352 946
	14,7
	1

	Opolskie
	60 058
	16,3
	9
	69 396
	18,7
	9
	74 553
	20,0
	9

	Podkarpackie
	145 246
	16,5
	10
	163 956
	18,5
	8
	170 293
	19,1
	7

	Podlaskie
	61 773
	13,3
	5
	73 193
	15,6
	5
	76 125
	16,1
	4

	Pomorskie
	125 951
	15,5
	7
	159 900
	19,2
	10
	179 658
	21,4
	10

	Śląskie
	229 819
	12,8
	4
	281 280
	15,5
	4
	309 704
	16,9
	5

	Świętokrzyskie
	99 406
	17,8
	12
	117 754
	20,6
	11
	126 322
	22,0
	11

	Warmińsko - mazurskie
	127 574
	23,7
	16
	150 910
	27,2
	16
	162 361
	29,2
	16

	Wielkopolskie
	169 089
	11,8
	2
	211 420
	14,6
	3
	232 251
	15,9
	3

	Zachodnio-pomorskie
	138 866
	21,7
	15
	168 814
	25,6
	15
	182 692
	27,5
	15


Jeżeli chodzi o kształtowanie się stopy bezrobocia powiatów w województwie lubelskim, w tym także bezrobocia w powiecie puławskim, przedstawia tę sytuację tabela nr 6.2. 

Jak widać stopa bezrobocia zmniejszyła się o trzy punkty procentowe z poziomu 16,6% do 13,6%.

Tab.6.2. BEZROBOTNI ZAREJESTROWANI ORAZ STOPA BEZROBOCIA

	POZIOM BEZROBOCIA W  WOJEWÓDZTWIE LUBELSKIM I POSZCZEGÓLNYCH POWIATACH
	BEZROBOTNI W TYŚ

GRUDZIEŃ 2006
	STOPA BEZROBOCIA

GRUDZIEŃ 2006
	BEZROBOTNI W TYŚ

GRUDZIEŃ 2005
	STOPA BEZROBOCIA

GRUDZIEŃ 2005

	LUBELSKIE
	141,7
	15,5%
	156,8
	17%

	Podregion lubelski
	70,5
	14,1%
	80,2
	15,9%

	Janowski
	3,4
	15,2%
	3,6
	15,7%

	Kraśnicki
	6,6
	16,1%
	7,0
	16,7%

	Lubartowski
	6,2
	16,5%
	7,3
	18,8%

	Lubelski
	6,2
	12,2%
	7,1
	13,8%

	Łęczyński
	3,7
	15,8%
	4,5
	18,2%

	Łukowski
	6,7
	15,3%
	7,7
	17,2%

	Opolski
	6,3
	22,1%
	6,5
	22,6%

	Puławski
	6,5
	13,6%
	8,2
	16,6%

	Rycki
	3,5
	15,8%
	4,5
	19,6%

	Świdnicki
	4,4
	16,6%
	5,0
	19%

	m. Lublin
	16,7
	10,8%
	18,9
	12,2%


Przedstawione powyżej dane z Urzędu Statystycznego w Lublinie pozwoliły na stworzenie matrycy [tab. nr 6.3] porównującej stopę bezrobocia na przestrzeni lat 2005 – 2006 w gminie Markuszów w porównaniu do powiatu puławskiego, województwa lubelskiego i Polski.

TAB.6.3. STOPA BEZROBOCIA – PORÓWNANIE

	ROK
	Wskaźnik
	Polska
	Województwo lubelskie
	Powiat puławski
	Gmina Markuszów
	Gmina Markuszów w stosunku do:

	
	
	
	
	
	
	Polski
	województwa
	powiatu

	2005
	Stopa bezrobocia
	17,6
	18,5
	16,6
	16,5

	(
	(
	(

	
	Liczba osób bezrobotnych
	2 773 000
	163 956
	8 200
	256
	-
	-
	-

	2006
	Stopa bezrobocia
	14,9
	15,5
	13,6
	12
	(
	(
	(

	
	Liczba osób bezrobotnych
	2 310 900
	141 763
	6 500
	202
	-
	-
	-


TAB.6.4. STRUKTURA BEZROBOTNYCH W GMINIE MARKUSZÓW

	ROK
	Bezrobotni zarejestrowani w gminie Markuszów

	
	Kobiety
	Mężczyźni
	Z prawem do zasiłku
	Dotychczas niepracujący
	Uprzednio pracujący
	Pozostający bez pracy dłużej niż jeden rok
	Absolwenci
	W wieku 25-50 lata

	2006
	95
	107
	16
	61
	141
	155
	
	130

	2005
	108
	148
	15
	92
	164
	183
	
	157

	2004
	119
	147
	19
	94
	172
	
	
	

	2003
	129
	132
	50
	84
	177
	
	15
	

	2002
	114
	147
	28
	112
	149
	
	9
	

	2001
	123
	142
	66
	99
	166
	
	11
	

	2000
	106
	122
	38
	88
	140
	
	14
	


Źródło: Urząd Gminy w Markuszowie
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Rys.6.5. Dynamika stopy bezrobocia w gminie Markuszów w latach 2000-2006

Powyższy wykres ilustruje spadek stopy bezrobocia od roku 2004, po dość stabilnej sytuacji w latach 2001-2003.

WYKSZTAŁCENIE

W województwie lubelskim funkcjonują 24 szkoły wyższe (m.in. Katolicki Uniwersytet Lubelski, Akademia Medyczna w Lublinie, Akademia Rolnicza w Lublinie, Politechnika Lubelska, Wyższa Szkoła Oficerska Sił Powietrznych w Dęblinie, Państwowa Wyższa Szkoła Zawodowa w Zamościu). Pomimo tego nadal zauważalny jest deficyt ludności z wykształceniem wyższym i średnim, szczególnie na terenach wiejskich. GUS nie prowadzi rejestru osób z wyższym wykształceniem dla poszczególnych gmin i powiatów (szczegółowe dane pochodzą ze spisu powszechnego z 2002 roku), ale można przyjąć, iż wskaźniki dotyczące wykształcenia, mimo, iż zmieniły swoje wartości, zachowały relacje porównywanymi jednostkami administracyjnymi. Zatem wskaźnik wykształcenia w gminie Markuszów jest w stosunku do średniego poziomu wykształcenia w Polsce i województwie lubelskim niższy na poziomie wykształcenia wyższego, policealnego i średniego. Ten wskaźnik jest również znacznie niższy niż w krajach UE (UE=25), gdzie ilość osób z wyższym i średnim wykształceniem jest zdecydowanie wyższa i wynosi odpowiednio: 24,1% oraz 46,3%, a np. w Irlandii:39,4% oraz 26,7%, a w Niemczech 25,6% oraz 57,2%
.
Tab.6.6. WSKAŹNIK WYKSZTAŁCENIA – STAN NA 2002 ROK.

	Wskaźnik wykształcenia
	Polska
	Województwo lubelskie
	Powiat puławski
	Gmina Markuszów

	Gmina Markuszów w stosunku do:

	
	
	
	
	
	Polski
	województwa

	Wyższe
	10,08
	9,43
	bd
	4,37
	(
	(

	Policealne
	3,22
	3,51
	bd
	3,20
	(
	(

	Średnie 
	28,90
	27,72
	bd
	20,05
	(
	(

	Zasadnicze zawodowe
	23,72
	20,34
	bd
	27,11
	(
	(

	Podstawowe
	30,37
	33,64
	bd
	35,65
	(
	(

	Niepełne podstawowe i bez wykształcenia
	3,71
	5,37
	bd
	9,63
	(
	(


Źródło: Bank Danych Regionalnych, Urząd Gminy w Markuszowie

Tab.6.7. LICZBA SZKÓŁ W KRAJU, WOJEWÓDZTWIE LUBELSKIM, POWIECIE POŁAWSKIM I GMINIE MARKUSZÓW I WSKAŹNIK LICZBY SZKÓŁ NA 1000 MIESZKAŃCÓW W WIEKU PRZEDPRODUKCYJNYM – STAN NA 2006 ROK.

	SZKOŁY
	POLSKA
	WOJ. LUBELSKIE
	POWIAT
PUŁAWSKI
	GMINA MARKUSZÓW

	
	ilość szkół
	wskaźnik liczby szkół na 1000 mieszkańców w wieku przedprodukcyjnym
	ilość szkół
	wskaźnik liczby szkół na 1000 mieszkańców w wieku przedprodukcyjnym
	ilość szkół
	wskaźnik liczby szkół na 1000 mieszkańców w wieku przedprodukcyjnym
	ilość szkół
	wskaźnik liczby szkół na 1000 mieszkańców w wieku przedprodukcyjnym

	PODSTAWOWE
	13725
	2,28
	1111
	3,11
	53
	2,21
	1
	1,52

	GIMNAZJA
	6256
	1,04
	420
	1,18
	27
	1,13
	1
	1,52

	ŚREDNIE
ZAWODOWE
	1394
	0,23
	94
	0,26
	22
	0,92
	0
	0

	LICEA
	2416
	0,40
	163
	0,46
	18
	0,75
	0
	0

	POLICEALNE
	739
	0,12
	67
	0,19
	14
	0,58
	0
	0


Źródło: „Województwo lubelskie. Podregiony, powiaty, gminy” Urząd Statystyczny w Lublinie, Lublin 2006, BDR, Urząd Gminy w Markuszowie

Wskaźniki liczby wszystkich wymienionych rodzajów szkół na 1000 mieszkańców w wieku przedprodukcyjnym w Markuszowie są w większości niższe od odpowiednich wskaźników dotyczących powiatu, województwa i kraju.

POZIOM PŁAC

Tab.6.8. ZESTAWIENIE POZIOMU PŁAC W LATACH: 2005, 2006 

	ROK
	Wskaźnik
	Polska
	Województwo lubelskie
	Powiat puławski
	Gmina Markuszów w stosunku do:

	
	
	
	
	
	Polski
	województwa
	powiatu

	2006
	Przeciętne miesięczne wynagrodzenie brutto ogółem
	2 636,81
	2 290,60
	2 503,08
	(
	(
	=

	
	Przeciętne miesięczne wynagrodzenie brutto w %
	100
	86,9
	94,9
	
	
	

	2005
	Przeciętne miesięczne wynagrodzenie brutto ogółem
	2 506,93
	2 180,18
	2 399,71
	(
	(
	=

	
	Przeciętne miesięczne wynagrodzenie brutto w %
	100
	87
	95,7
	
	
	


Źródło: Bank Danych Regionalnych

Jak widać, poziom dochodów ludności gminy Markuszów jest niższy w stosunku do przeciętnego poziomu dochodów ludności kraju, ale wyższy w stosunku do województwa lubelskiego.

WARUNKI MIESZKANIOWE

Warunki mieszkaniowe mieszkańców gminy Markuszów w porównaniu do powiatu, województwa i kraju.

Tab.6.9. WARUNKI MIESZKANIOWE 

	ROK
	Wskaźnik

	POLSKA

	Województwo lubelskie
	Powiat puławski 
	Gmina Markuszów
	Gmina Markuszów w stosunku do:

	
	
	
	
	
	
	Polski
	województwa
	powiatu

	2005
	Liczba mieszkań
	12 776 140
	700 754
	39 413
	932
	-
	-
	-

	
	Stosunek liczby mieszkań do liczby mieszkańców 
	0,335
	0,320
	0,337
	0,306
	(
	(
	(

	
	Izby
	47 122 164
	2 609 437
	144 624
	3 590
	-
	-
	-

	
	Stosunek liczby izb do liczby mieszkańców
	1,23
	1,19
	1,24
	1,18
	(
	(
	(

	
	Powierzchnia użytkowa mieszkań w tys. m2
	885 061
	51 484
	2 740
	76
	-
	-
	-

	
	Stosunek powierzchni użytkowej mieszkań w tys. m2 do liczby mieszkańców
	0,023
	0,024
	0,023
	0,025
	(
	(
	(

	
	Przeciętna liczba izb w mieszkaniu
	3,69
	3,72
	3,67
	3,85
	(
	(
	(

	
	Przeciętna liczba osób na jedno mieszkanie
	2,99
	3,12
	2,97
	3,27
	(
	(
	(

	
	Przeciętna liczba osób na jedną izbę
	0,810
	0,838
	0,809
	0,849
	(
	(
	(

	
	Przeciętna powierzchnia w m2 jednego mieszkania
	69,3
	73,5
	69,5
	81,5
	(
	(
	(

	
	Przeciętna powierzchnia w m2 na 1 osobę 
	23,2
	23,5
	23,4
	24,9
	(
	(
	(


Połowa wskaźników dotyczących gminy Markuszów w porównaniu do odpowiednich wskaźników charakteryzujących powiat puławski, województwo lubelskie i Polskę ma wartości negatywne.

Pozytywnie przedstawia się stosunek powierzchni użytkowej mieszkań w tys. m2 do liczby mieszkańców, przeciętna liczba izb w mieszkaniu, przeciętna powierzchnia w m2 jednego mieszkania oraz przeciętna powierzchnia w m2 na 1 osobę.
UBÓSTWO

Wysoki poziom ubóstwa oraz trudne warunki mieszkaniowe, niska zasobność społeczeństwa, nadal zbyt mała aktywność gospodarcza i chęć poszukiwania nowych źródeł dochodów. Tak w skrócie można opisać sytuację w województwie lubelskim. Poniżej szczegółowa statystyka związana z tym tematem.

Tab.6.10. ODSETEK OSÓB W GOSPODARSTWACH DOMOWYCH ZAGROŻONYCH UBÓSTWEM WEDŁUG MIEJSCA ZAMIESZKANIA W 2002 R.

	Miejsce zamieszkania
	Odsetek osób w gospodarstwach domowych znajdujących się poniżej

	
	minimum egzystencji
	ustawowej granicy ubóstwa

	
	w %
	ogółem=100
	w %
	ogółem=100

	Ogółem
	11,1
	100
	18,5
	100

	Miasta razem
	7,0
	63
	12,2
	66

	o liczbie mieszkańców:
	
	
	
	

	500 tys. i więcej
	2,5
	23
	5,0
	27

	200-500 tys.
	5,3
	48
	9,0
	49

	100-200 tys.
	7,0
	63
	12,1
	65

	  20-100 tys.
	7,5
	68
	13,9
	75

	  20 tys. i mniej
	11,4
	103
	18,6
	101

	Wieś
	17,4
	157
	27,9
	148

	Województwa:
	
	
	
	

	Dolnośląskie
	12,1
	109
	19,5
	104

	Kujawsko-pomorskie
	10,8
	97
	17,9
	95

	Lubelskie
	13,4
	121
	21,2
	113

	Lubuskie
	9,8
	88
	17,2
	91

	Łódzkie
	9,7
	87
	15,8
	84

	Małopolskie
	10,8
	97
	18,9
	101

	Mazowieckie
	8,5
	77
	15,3
	83

	Opolskie
	10,2
	92
	17,9
	97

	Podkarpackie
	16,3
	147
	25,4
	137

	Podlaskie
	11,6
	105
	20,0
	108

	Pomorskie
	13,0
	117
	19,7
	106

	Śląskie
	8,1
	73
	14,0
	76

	Świętokrzyskie
	13,4
	121
	23,1
	125

	Warmińsko-mazurskie
	16,8
	151
	26,1
	141

	Wielkopolskie
	10,3
	93
	18,3
	99

	Zachodniopomorskie
	13,0
	117
	19,1
	103


Źródło: BILANS ISTNIEJĄCYCH BADAŃ I ANALIZ OCENIAJĄCYCH POZIOM UBÓSTWA I ZAGROŻENIA WYKLUCZENIEM SPOŁECZNYM ORAZ KIERUNKI DALSZYCH ANALIZ, Raport Grupy nr 1 Zespołu Zadaniowego ds. Reintegracji Społecznej Ministerstwo Gospodarki Pracy i Polityki Społecznej, Warszawa 2004 

Tab.6.11. STOPA UBÓSTWA SKRAJNEGO W POSZCZEGÓLNYCH WOJEWÓDZTWACH

	Województwa:
	Stopa ubóstwa skrajnego w 2002 r.
	Poziom PKB na jednego mieszkańca*

	
	Polska ogółem=100

	Dolnośląskie
	109
	101,7

	Kujawsko-pomorskie
	98
	90,4

	Lubelskie
	121
	70,1

	Lubuskie
	89
	88,8

	Łódzkie
	88
	90,2

	Małopolskie
	98
	86,4

	Mazowieckie
	77
	155,9

	Opolskie
	92
	81,2

	Podkarpackie
	147
	71,4

	Podlaskie
	105
	75,6

	Pomorskie
	118
	99,3

	Śląskie
	73
	109,1

	Świętokrzyskie
	121
	76,4

	Warmińsko-mazurskie
	152
	72,4

	Wielkopolskie
	93
	106,2

	Zachodniopomorskie
	118
	99,2


Źródło: BILANS ISTNIEJĄCYCH BADAŃ I ANALIZ OCENIAJĄCYCH POZIOM UBÓSTWA I ZAGROŻENIA WYKLUCZENIEM SPOŁECZNYM ORAZ KIERUNKI DALSZYCH ANALIZ, Raport Grupy nr 1 Zespołu Zadaniowego ds. Reintegracji Społecznej Ministerstwo Gospodarki Pracy i Polityki Społecznej, Warszawa 2004

Analizując dane dotyczące zagrożenia ubóstwem w ujęciu terytorialnym należy pamiętać o dużym zróżnicowaniu sytuacji w obrębie poszczególnych województw, w tym różnic w sytuacji mieszkańców dużych aglomeracji miejskich oraz wsi i małych miasteczek, w tym gminy Markuszów. 

Powyższe wskaźniki jednoznacznie wskazują województwo lubelskie, jako jedno z biedniejszych w kraju. Podobna sytuacja ma miejsce w powiecie puławskim i w samej gminie Markuszów.

Tab.6.12. STRUKTURA ŚWIADCZENIOBIORCÓW GOPS W MARKUSZOWIE
	Wyszczególnienie
	Rzeczywista liczba osób objętych pomocą

	
	w wieku produkcyjnym
	w wieku poprodukcyjnym
	dzieci

	
	kobiety
	mężczyźni
	kobiety
	mężczyźni
	

	2

0

0

6
	Bobowiska
	4
	21
	2
	2
	3

	
	Góry, Góry - Kolonia
	10
	16
	1
	-
	4

	
	Kaleń
	5
	13
	-
	-
	12

	
	Łany
	14
	20
	-
	-
	14

	
	Markuszów
	32
	30
	5
	-
	45

	
	Olempin
	1
	12
	-
	-
	7

	
	Olszowiec
	2
	7
	-
	1
	13

	
	Wólka Kątna
	4
	23
	-
	-
	9

	
	Zabłocie
	6
	19
	1
	-
	8

	
	Gmina Markuszów ogółem
	78
	161
	9
	3
	115

	2

0

0

5
	Bobowiska
	-
	1
	-
	1
	3

	
	Góry, Góry - Kolonia
	4
	2
	-
	-
	1

	
	Kaleń
	5
	1
	-
	-
	10

	
	Łany
	14
	13
	1
	-
	11

	
	Markuszów
	42
	18
	4
	-
	38

	
	Olempin
	1
	-
	-
	-
	5

	
	Olszowiec
	2
	1
	-
	1
	8

	
	Wólka Kątna
	3
	3
	-
	-
	5

	
	Zabłocie
	8
	3
	-
	-
	3

	
	Gmina Markuszów ogółem
	79
	42
	5
	2
	84

	2

0

0

4
	Bobowiska
	4
	1
	-
	1
	3

	
	Góry, Góry - Kolonia
	3
	2
	-
	-
	3

	
	Kaleń
	3
	-
	-
	-
	10

	
	Łany
	10
	7
	1
	-
	12

	
	Markuszów
	44
	15
	2
	-
	40

	
	Olempin
	2
	-
	-
	-
	5

	
	Olszowiec
	-
	1
	-
	1
	8

	
	Wólka Kątna
	4
	1
	-
	-
	5

	
	Zabłocie
	5
	1
	-
	-
	4

	
	Gmina Markuszów ogółem
	75
	28
	3
	2
	90

	2

0

0

3
	Bobowiska
	5
	5
	-
	2
	2

	
	Góry, Góry - Kolonia
	7
	6
	-
	-
	3

	
	Kaleń
	6
	2
	-
	-
	11

	
	Łany
	14
	13
	-
	-
	12

	
	Markuszów
	47
	19
	-
	-
	42

	
	Olempin
	2
	1
	-
	-
	8

	
	Olszowiec
	2
	-
	-
	-
	12

	
	Wólka Kątna
	3
	4
	-
	-
	3

	
	Zabłocie
	6
	1
	-
	-
	7

	
	Gmina Markuszów ogółem
	92
	51
	-
	2
	105

	2

0

0

2
	Bobowiska
	3
	3
	-
	1
	2

	
	Góry, Góry - Kolonia
	4
	5
	1
	-
	3

	
	Kaleń
	9
	2
	-
	-
	6

	
	Łany
	19
	8
	1
	-
	8

	
	Markuszów
	46
	16
	3
	-
	38

	
	Olempin
	3
	-
	-
	-
	8

	
	Olszowiec
	2
	1
	-
	1
	10

	
	Wólka Kątna
	4
	4
	-
	-
	10

	
	Zabłocie
	4
	3
	-
	-
	9

	
	Gmina Markuszów ogółem
	94
	42
	5
	2
	94

	2

0

0

1
	Bobowiska
	4
	-
	-
	2
	2

	
	Góry, Góry - Kolonia
	9
	3
	-
	-
	5

	
	Kaleń
	7
	-
	-
	-
	4

	
	Łany
	13
	10
	1
	-
	8

	
	Markuszów
	38
	18
	1
	-
	36

	
	Olempin
	4
	-
	-
	-
	7

	
	Olszowiec
	3
	1
	-
	1
	8

	
	Wólka Kątna
	5
	1
	-
	-
	9

	
	Zabłocie
	2
	2
	-
	-
	8

	
	Gmina Markuszów ogółem
	85
	35
	2
	3
	87

	2

0

0

0
	Bobowiska
	5
	-
	-
	1
	2

	
	Góry, Góry - Kolonia
	9
	2
	1
	-
	3

	
	Kaleń
	8
	1
	-
	-
	4

	
	Łany
	18
	6
	-
	-
	6

	
	Markuszów
	49
	15
	3
	1
	34

	
	Olempin
	5
	-
	-
	-
	5

	
	Olszowiec
	2
	-
	-
	-
	6

	
	Wólka Kątna
	4
	2
	-
	-
	7

	
	Zabłocie
	3
	2
	-
	-
	4

	
	Gmina Markuszów ogółem
	105
	28
	4
	2
	71


Źródło: Urząd Gminy w Markuszowie

[image: image67.png]Rys.6.13. Struktura świadczeniobiorców GOPS w Markuszowie w ujęciu dynamicznym.

Wykres przedstawia ponad 5-cio punktowy wzrost świadczeniobiorców GOPS w 2006 roku w stosunku do roku poprzedniego.

TRENDY DEMOGRAFICZNE

Tab.6.14. LUDNOŚĆ W WIEKU PRZEDPRODUKCYJNYM, PRODUKCYJNYM I POPRODUKCYJNYM WEDŁUG PŁCI.

	Wyszczególnienie
	Kobiety
	Mężczyźni

	
	Wiek przedprodukcyjny
	Wiek produkcyjny
	Wiek poprodukcyjny
	Wiek przedprodukcyjny
	Wiek produkcyjny
	Wiek poprodukcyjny

	2006
	Bobowiska
	14
	37
	26
	12
	62
	6

	
	Góry
	27
	90
	46
	28
	102
	13

	
	Góry - Kolonia
	14
	23
	11
	4
	25
	6

	
	Kaleń
	20
	43
	27
	22
	60
	7

	
	Łany
	31
	79
	38
	41
	111
	7

	
	Markuszów
	125
	394
	111
	170
	430
	102

	
	Olempin
	14
	29
	14
	16
	38
	9

	
	Olszowiec
	5
	18
	10
	15
	20
	6

	
	Wólka Kątna
	10
	41
	38
	14
	42
	10

	
	Zabłocie
	32
	81
	61
	45
	82
	24

	
	Gmina Markuszów ogółem
	292
	835
	382
	367
	972
	190

	2005
	Bobowiska
	12
	26
	35
	25
	67
	8

	
	Góry
	27
	73
	46
	39
	99
	26

	
	Góry - Kolonia
	20
	17
	11
	4
	25
	11

	
	Kaleń
	28
	44
	26
	23
	67
	10

	
	Łany
	37
	99
	35
	40
	112
	19

	
	Markuszów
	117
	378
	124
	148
	421
	63

	
	Olempin
	13
	35
	14
	15
	24
	8

	
	Olszowiec
	7
	18
	10
	16
	29
	6

	
	Wólka Kątna
	12
	45
	25
	18
	47
	10

	
	Zabłocie
	33
	82
	47
	44
	86
	22

	
	Gmina Markuszów ogółem
	306
	817
	373
	372
	977
	183

	2004
	Bobowiska
	13
	34
	23
	15
	67
	6

	
	Góry
	41
	89
	44
	37
	108
	13

	
	Góry - Kolonia
	12
	25
	11
	17
	24
	5

	
	Kaleń
	22
	51
	25
	31
	66
	7

	
	Łany
	32
	83
	32
	52
	111
	18

	
	Markuszów
	120
	345
	172
	127
	394
	96

	
	Olempin
	13
	32
	14
	14
	36
	8

	
	Olszowiec
	7
	18
	10
	16
	29
	5

	
	Wólka Kątna
	14
	44
	19
	18
	45
	10

	
	Zabłocie
	35
	79
	35
	47
	86
	19

	
	Gmina Markuszów ogółem
	309
	800
	385
	374
	966
	187

	2003
	Bobowiska
	13
	34
	20
	14
	65
	6

	
	Góry
	35
	73
	44
	37
	116
	11

	
	Góry - Kolonia
	15
	24
	11
	10
	24
	5

	
	Kaleń
	23
	50
	32
	22
	64
	7

	
	Łany
	32
	85
	30
	43
	107
	16

	
	Markuszów
	132
	363
	166
	148
	383
	110

	
	Olempin
	14
	31
	12
	25
	35
	7

	
	Olszowiec
	8
	16
	10
	17
	28
	4

	
	Wólka Kątna
	16
	41
	28
	20
	53
	10

	
	Zabłocie
	43
	80
	34
	43
	86
	17

	
	Gmina Markuszów ogółem
	331
	797
	387
	379
	961
	193

	2002
	Bobowiska
	15
	40
	30
	14
	65
	4

	
	Góry
	39
	81
	42
	27
	105
	10

	
	Góry - Kolonia
	17
	24
	29
	11
	25
	14

	
	Kaleń
	24
	59
	32
	25
	76
	12

	
	Łany
	33
	85
	39
	44
	105
	15

	
	Markuszów
	134
	350
	130
	165
	376
	97

	
	Olempin
	14
	35
	21
	14
	35
	7

	
	Olszowiec
	8
	17
	11
	15
	28
	4

	
	Wólka Kątna
	22
	38
	18
	26
	57
	9

	
	Zabłocie
	38
	77
	32
	44
	83
	17

	
	Gmina Markuszów ogółem
	344
	806
	384
	385
	955
	189

	2001
	Bobowiska
	16
	30
	19
	15
	64
	4

	
	Góry
	35
	76
	40
	38
	104
	37

	
	Góry - Kolonia
	21
	35
	18
	20
	23
	3

	
	Kaleń
	24
	49
	31
	32
	71
	6

	
	Łany
	31
	82
	29
	46
	111
	13

	
	Markuszów
	125
	337
	136
	134
	368
	54

	
	Olempin
	24
	43
	20
	13
	44
	16

	
	Olszowiec
	8
	25
	20
	24
	24
	23

	
	Wólka Kątna
	27
	47
	27
	28
	47
	19

	
	Zabłocie
	47
	74
	41
	43
	83
	15

	
	Gmina Markuszów ogółem
	358
	798
	381
	393
	942
	190

	2000
	Bobowiska
	16
	42
	17
	17
	63
	6

	
	Góry
	36
	75
	47
	31
	97
	17

	
	Góry - Kolonia
	10
	29
	17
	15
	33
	3

	
	Kaleń
	22
	55
	20
	33
	59
	6

	
	Łany
	31
	79
	37
	46
	98
	15

	
	Markuszów
	163
	347
	146
	152
	367
	80

	
	Olempin
	15
	27
	20
	16
	44
	17

	
	Olszowiec
	11
	26
	19
	15
	27
	15

	
	Wólka Kątna
	23
	35
	27
	28
	57
	16

	
	Zabłocie
	35
	71
	40
	42
	89
	17

	
	Gmina Markuszów ogółem
	362
	786
	390
	395
	934
	192


Źródło: Urząd Gminy w Markuszowie

Dane liczbowe z tabeli nr 6.14. zostały przedstawione na poniższych wykresach.
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Rys.6.15. Ludność według wieku i miejsca zamieszkania w 2006 roku.
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Rys.6.16. Ludność według wieku w gminie Markuszów w latach 2000-2006

Powyższy wykres ilustruje starzenie się społeczeństwa gminy Markuszów czyli spadek w wieku przedprodukcyjnym oraz wzrost osób w wieku poprodukcyjnym.


[image: image4.wmf]0%

10%

20%

30%

40%

50%

60%

70%

w wieku

przedprodukcyjnym

w wieku

produkcyjnym

w wieku

poprodukcyjnym

Ludność według wieku w 2006 roku

Polska

województwo lubelskie

powiat puławski

Markuszów


Rys.6.17. Ludność według wieku w gminie Markuszów w porównaniu do powiatu, województwa i kraju.

W gminie Markuszów można zauważyć niższy w porównaniu z krajem, województwem i powiatem odsetek osób w wieku produkcyjnym oraz wyższy w wieku poprodukcyjnym.

Tab.6.18. RUCH NATURALNY W GMINIE MARKUSZÓW

	ROK
	Wyszczególnienie
	Urodzenia żywe
	Zgony
	Zgony niemowląt
	Przyrost naturalny
	Małżeństwa

	2006
	Bobowiska
	1
	2
	
	
	-

	
	Góry
	2
	5
	
	
	2

	
	Góry - Kolonia
	2
	2
	
	
	1

	
	Kaleń
	2
	1
	
	
	-

	
	Łany
	2
	4
	
	
	-

	
	Markuszów
	15
	3
	
	
	20

	
	Olempin
	1
	2
	
	
	2

	
	Olszowiec
	-
	4
	
	
	-

	
	Wólka Kątna
	1
	3
	
	
	-

	
	Zabłocie
	3
	7
	
	
	

	
	Gmina Markuszów ogółem
	29
	33
	0
	-4
	25

	2005
	Bobowiska
	2
	2
	
	
	-

	
	Góry
	4
	6
	
	
	-

	
	Góry - Kolonia
	-
	5
	
	
	2

	
	Kaleń
	4
	2
	
	
	3

	
	Łany
	2
	4
	
	
	2

	
	Markuszów
	20
	18
	
	
	8

	
	Olempin
	2
	-
	
	
	

	
	Olszowiec
	1
	3
	
	
	

	
	Wólka Kątna
	3
	3
	
	
	1

	
	Zabłocie
	5
	9
	
	
	3

	
	Gmina Markuszów ogółem
	43
	52
	0
	-9
	19

	2004
	Bobowiska
	1
	3
	
	
	3

	
	Góry
	2
	4
	
	
	-

	
	Góry - Kolonia
	-
	3
	
	
	-

	
	Kaleń
	1
	2
	
	
	3

	
	Łany
	4
	5
	
	
	0

	
	Markuszów
	9
	10
	
	
	13

	
	Olempin
	-
	-
	
	
	-

	
	Olszowiec
	-
	2
	
	
	-

	
	Wólka Kątna
	1
	5
	
	
	2

	
	Zabłocie
	4
	2
	
	
	2

	
	Gmina Markuszów ogółem
	22
	36
	0
	-14
	23

	2003
	Bobowiska
	1
	3
	
	
	3

	
	Góry
	5
	1
	
	
	4

	
	Góry - Kolonia
	-
	-
	
	
	-

	
	Kaleń
	-
	3
	
	
	-

	
	Łany
	1
	2
	
	
	2

	
	Markuszów
	17
	14
	
	
	10

	
	Olempin
	1
	-
	
	
	-

	
	Olszowiec
	-
	5
	
	
	-

	
	Wólka Kątna
	-
	4
	
	
	-

	
	Zabłocie
	2
	1
	
	
	-

	
	Gmina Markuszów ogółem
	27
	23
	0
	-6
	19

	2002
	Bobowiska
	-
	4
	
	
	-

	
	Góry
	2
	1
	
	
	-

	
	Góry - Kolonia
	1
	1
	
	
	-

	
	Kaleń
	4
	5
	
	
	-

	
	Łany
	6
	5
	
	
	-

	
	Markuszów
	14
	14
	
	
	12

	
	Olempin
	2
	3
	
	
	-

	
	Olszowiec
	2
	4
	
	
	-

	
	Wólka Kątna
	3
	-
	
	
	3

	
	Zabłocie
	4
	3
	
	
	2

	
	Gmina Markuszów ogółem
	38
	40
	0
	-2
	17

	2001
	Bobowiska
	-
	4
	
	
	2

	
	Góry
	7
	5
	
	
	3

	
	Góry - Kolonia
	-
	3
	
	
	-

	
	Kaleń
	1
	-
	
	
	1

	
	Łany
	3
	5
	
	
	-

	
	Markuszów
	13
	21
	
	
	8

	
	Olempin
	4
	1
	
	
	3

	
	Olszowiec
	1
	3
	
	
	-

	
	Wólka Kątna
	-
	-
	
	
	2

	
	Zabłocie
	-
	-
	
	
	3

	
	Gmina Markuszów ogółem
	29
	42
	0
	-13
	22

	2000
	Bobowiska
	2
	2
	
	
	0

	
	Góry
	2
	6
	
	
	5

	
	Góry - Kolonia
	5
	1
	
	
	4

	
	Kaleń
	-
	3
	
	
	0

	
	Łany
	4
	3
	
	
	0

	
	Markuszów
	9
	16
	
	
	7

	
	Olempin
	3
	1
	
	
	0

	
	Olszowiec
	2
	3
	
	
	0

	
	Wólka Kątna
	3
	3
	
	
	0

	
	Zabłocie
	3
	5
	
	
	1

	
	Gmina Markuszów ogółem
	33
	43
	0
	-10
	17


Źródło: Urząd Gminy w Markuszowie

Poniższy wykres przedstawia ruch naturalny na 1000 mieszkańców w latach 2000-2006, tzn. urodzenia żywe na 1000 mieszkańców, zgony na 1000 mieszkańców itd.
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Rys.6.19. Ruch naturalny w gminie Markuszów na 1000 mieszkańców.

W 2006 roku można zauważyć zmianę tendencji liczby zgonów oraz liczby żywych urodzeń. Otóż w latach 2004, 2005 notowano ich wzrost w stosunku do lat ubiegłych, natomiast w 2006 roku spadek o 1/3 w porównaniu z rokiem 2005.

Tab.6.20. MIGRACJE W RUCHU WEWNĘTRZNYM I ZEWNĘTRZNYM W GMINIE MARKUSZÓW.

	Wyszczególnienie
	Zameldowanie
	Wymeldowanie
	Saldo migracji

	
	W ruchu wewnętrznym
	zagranica
	W ruchu wewnętrznym
	zagranica
	W ruchu wewnętrznym
	zagranica

	2006
	Bobowiska
	7
	
	2
	-
	
	

	
	Góry
	7
	
	5
	1
	
	


	
	Góry - Kolonia
	5
	
	1
	-
	
	

	
	Kaleń
	3
	
	2
	-
	
	

	
	Łany
	7
	
	4
	-
	
	

	
	Markuszów
	16
	
	16
	6
	
	

	
	Olempin
	2
	
	1
	-
	
	

	
	Olszowiec
	-
	
	-
	-
	
	

	
	Wólka Kątna
	1
	
	2
	-
	
	

	
	Zabłocie
	3
	
	1
	-
	
	

	
	Gmina Markuszów ogółem
	50
	0
	34
	7
	16
	-7

	2005
	Bobowiska
	1
	
	2
	
	
	

	
	Góry
	4
	
	1
	
	
	

	
	Góry - Kolonia
	-
	
	-
	
	
	

	
	Kaleń
	2
	
	8
	
	
	

	
	Łany
	6
	
	4
	
	
	

	
	Markuszów
	17
	
	13
	
	
	

	
	Olempin
	3
	
	-
	
	
	

	
	Olszowiec
	-
	
	3
	
	
	

	
	Wólka Kątna
	4
	
	4
	
	
	

	
	Zabłocie
	7
	
	2
	
	
	

	
	Gmina Markuszów ogółem
	44
	0
	37
	0
	7
	0

	2004
	Bobowiska
	5
	
	5
	
	
	

	
	Góry
	-
	
	-
	
	
	

	
	Góry - Kolonia
	-
	
	3
	
	
	

	
	Kaleń
	-
	
	-
	
	
	

	
	Łany
	1
	
	6
	
	
	

	
	Markuszów
	15
	
	17
	
	
	

	
	Olempin
	-
	
	-
	
	
	

	
	Olszowiec
	-
	
	2
	
	
	

	
	Wólka Kątna
	2
	
	3
	
	
	

	
	Zabłocie
	2
	
	2
	
	
	

	
	Gmina Markuszów ogółem
	25
	0
	38
	0
	-13
	0

	2003
	Bobowiska
	3
	
	-
	
	
	

	
	Góry
	6
	
	6
	
	
	

	
	Góry - Kolonia
	1
	
	2
	
	
	

	
	Kaleń
	1
	
	-
	
	
	

	
	Łany
	-
	
	4
	
	
	

	
	Markuszów
	12
	
	10
	
	
	

	
	Olempin
	2
	
	-
	
	
	

	
	Olszowiec
	-
	
	1
	
	
	

	
	Wólka Kątna
	1
	
	2
	
	
	

	
	Zabłocie
	4
	
	3
	
	
	

	
	Gmina Markuszów ogółem
	30
	0
	28
	0
	2
	0

	2002
	Bobowiska
	1
	
	3
	
	
	

	
	Góry
	4
	
	4
	
	
	

	
	Góry - Kolonia
	2
	
	3
	
	
	

	
	Kaleń
	4
	
	6
	
	
	

	
	Łany
	2
	
	2
	
	
	

	
	Markuszów
	17
	
	15
	
	
	

	
	Olempin
	1
	
	-
	
	
	

	
	Olszowiec
	1
	
	1
	
	
	

	
	Wólka Kątna
	-
	
	3
	
	
	

	
	Zabłocie
	6
	
	7
	
	
	

	
	Gmina Markuszów ogółem
	38
	0
	44
	0
	-6
	0

	2001
	Bobowiska
	-
	
	2
	
	
	

	
	Góry
	4
	
	-
	
	
	

	
	Góry - Kolonia
	3
	
	-
	
	
	

	
	Kaleń
	1
	
	1
	
	
	

	
	Łany
	-
	
	5
	
	
	

	
	Markuszów
	13
	
	8
	
	
	

	
	Olempin
	4
	
	1
	
	
	

	
	Olszowiec
	-
	
	1
	
	
	

	
	Wólka Kątna
	1
	
	5
	
	
	

	
	Zabłocie
	4
	
	5
	
	
	

	
	Gmina Markuszów ogółem
	30
	0
	28
	0
	2
	0

	2000
	Bobowiska
	1
	
	1
	
	
	

	
	Góry
	4
	
	4
	
	
	

	
	Góry - Kolonia
	2
	
	-
	
	
	

	
	Kaleń
	-
	
	2
	
	
	

	
	Łany
	1
	
	3
	
	
	

	
	Markuszów
	17
	
	13
	
	
	

	
	Olempin
	1
	
	-
	
	
	

	
	Olszowiec
	4
	
	2
	
	
	

	
	Wólka Kątna
	3
	
	1
	
	
	

	
	Zabłocie
	4
	
	5
	
	
	

	
	Gmina Markuszów ogółem
	37
	0
	31
	0
	6
	0


Źródło: Urząd Gminy w Markuszowie
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Rys.6.21. Migracje w gminie Markuszów na 1000 mieszkańców.

W latach 2005, 2006 zanotowano wzrost zameldowań i spadek wymeldowań w gminie Markuszów w porównaniu poprzednimi latami, a zatem saldo migracji wzrosło i jest dodatnie.

PRZEDSIĘBIORCZOŚĆ

Ogółem w Polsce w dniu 31.12. 2006 r zarejestrowanych było 3 636 039 podmiotów gospodarki narodowej zarejestrowanych w rejestrze regon według sektorów własnościowych, w województwie lubelskim - 150 579 podmiotów gospodarczych, w powiecie puławskim – 9 355 podmiotów prowadzących działalność gospodarczą, a w gminie Markuszów – 141. 

Tab.6.22. LICZBA PODMIOTÓW GOSPODARCZYCH ZAREJESTROWANYCH W 2006 ROKU NA 1000 MIESZKAŃCÓW.

	Wskaźnik
	Polska
	Województwo lubelskie
	Powiat puławski
	Gmina Markuszów
	Gmina Markuszów w stosunku do:

	
	
	
	
	
	Polski
	województwa
	powiatu

	Liczba podmiotów gospodarki narodowej zarejestrowane w rejestrze

REGON na 1000 mieszkańców
	95
	69
	80
	46
	(
	(
	(


Źródło: Bank Danych Regionalnych

Tab.6.23. LICZBA MIKRO, MAŁYCH, ŚREDNICH I DUŻYCH PRZEDSIĘBIORSTW W GMINIE MARKUSZÓW W LATACH 2000-2006.

	Wyszczególnienie
	Liczba mikro przedsiębiorstw [zatrudniających do 9 pracowników]
	Liczba małych przedsiębiorstw [zatrudniających do 10- 49 pracowników]
	Liczba średnich przedsiębiorstw [zatrudniających do 50 – 249 pracowników]
	Liczba dużych przedsiębiorstw [zatrudniających powyżej 250 pracowników]
	Liczba instytucji wspierających rynek pracy

	2006
	Bobowiska
	-
	-
	
	
	

	
	Góry
	-
	-
	
	
	

	
	Góry - Kolonia
	-
	-
	
	
	

	
	Kaleń
	1
	-
	
	
	

	
	Łany
	1
	-
	
	
	

	
	Markuszów
	6
	1
	
	
	

	
	Olempin
	-
	-
	
	
	

	
	Olszowiec
	-
	-
	
	
	

	
	Wólka Kątna
	-
	-
	
	
	

	
	Zabłocie
	-
	1
	
	
	

	
	Gmina Markuszów ogółem
	8
	2
	-
	-
	-

	2005
	Bobowiska
	-
	-
	
	
	

	
	Góry
	-
	-
	
	
	

	
	Góry - Kolonia
	-
	-
	
	
	

	
	Kaleń
	1
	-
	
	
	

	
	Łany
	1
	-
	
	
	

	
	Markuszów
	6
	1
	
	
	

	
	Olempin
	-
	-
	
	
	

	
	Olszowiec
	-
	-
	
	
	

	
	Wólka Kątna
	-
	-
	
	
	

	
	Zabłocie
	-
	1
	
	
	

	
	Gmina Markuszów ogółem
	8
	2
	-
	-
	-

	2004
	Bobowiska
	-
	-
	
	
	

	
	Góry
	-
	-
	
	
	

	
	Góry - Kolonia
	-
	-
	
	
	

	
	Kaleń
	-
	-
	
	
	

	
	Łany
	-
	-
	
	
	

	
	Markuszów
	6
	1
	
	
	

	
	Olempin
	-
	-
	
	
	

	
	Olszowiec
	-
	-
	
	
	

	
	Wólka Kątna
	-
	-
	
	
	

	
	Zabłocie
	-
	1
	
	
	

	
	Gmina Markuszów ogółem
	6
	2
	-
	-
	-

	2003
	Bobowiska
	-
	-
	
	
	

	
	Góry
	-
	-
	
	
	

	
	Góry - Kolonia
	-
	-
	
	
	

	
	Kaleń
	-
	-
	
	
	

	
	Łany
	-
	-
	
	
	

	
	Markuszów
	6
	1
	
	
	

	
	Olempin
	-
	-
	
	
	

	
	Olszowiec
	-
	-
	
	
	

	
	Wólka Kątna
	-
	-
	
	
	

	
	Zabłocie
	-
	1
	
	
	

	
	Gmina Markuszów ogółem
	6
	2
	-
	-
	-

	2002
	Bobowiska
	-
	-
	
	
	

	
	Góry
	-
	-
	
	
	

	
	Góry - Kolonia
	-
	-
	
	
	

	
	Kaleń
	-
	-
	
	
	

	
	Łany
	-
	-
	
	
	

	
	Markuszów
	6
	1
	
	
	

	
	Olempin
	-
	-
	
	
	

	
	Olszowiec
	-
	-
	
	
	

	
	Wólka Kątna
	-
	-
	
	
	

	
	Zabłocie
	-
	1
	
	
	

	
	Gmina Markuszów ogółem
	6
	2
	-
	-
	-

	2001
	Bobowiska
	-
	-
	
	
	

	
	Góry
	-
	-
	
	
	

	
	Góry - Kolonia
	-
	-
	
	
	

	
	Kaleń
	-
	-
	
	
	

	
	Łany
	-
	-
	
	
	

	
	Markuszów
	6
	1
	
	
	

	
	Olempin
	-
	-
	
	
	

	
	Olszowiec
	-
	-
	
	
	

	
	Wólka Kątna
	-
	-
	
	
	

	
	Zabłocie
	-
	1
	
	
	

	
	Gmina Markuszów ogółem
	6
	2
	-
	-
	-

	2000
	Bobowiska
	-
	-
	
	
	

	
	Góry
	-
	-
	
	
	

	
	Góry - Kolonia
	-
	-
	
	
	

	
	Kaleń
	-
	-
	
	
	

	
	Łany
	-
	-
	
	
	

	
	Markuszów
	6
	1
	
	
	

	
	Olempin
	-
	-
	
	
	

	
	Olszowiec
	-
	-
	
	
	

	
	Wólka Kątna
	-
	-
	
	
	

	
	Zabłocie
	-
	1
	
	
	

	
	Gmina Markuszów ogółem
	6
	2
	-
	-
	-


Źródło: Urząd Gminy w Markuszowie

Liczba mikro przedsiębiorstw na terenie gminy Markuszów wzrosła o 1/3 w roku 2005 w stosunku do lat poprzednich, liczba małych przedsiębiorstw utrzymuje się na stałym poziomie.

INFRASTRUKTURA TECHNICZNA

Tab.6.24. PARAMETRY DOTYCZĄCE SIECI WODOCIĄGOWEJ I KANALIZACYJNEJ W GMINIE MARKUSZÓW W LATACH 2000-2006.
	Wyszczególnienie
	Wodociągi
	Kanalizacja sanitarna
	Liczba oczyszczalni ścieków

	
	długość czynnej sieci rozdzielczej
	długość przyłączy
	ludność korzystająca z sieci
	długość czynnej sieci rozdzielczej
	długość przyłączy
	ludność korzystająca z sieci
	

	
	
	
	
	
	
	
	

	2

0

0

6
	Bobowiska
	1850
	2382
	94
	
	
	
	

	
	Góry
	5600
	2050
	306
	
	
	
	

	
	Góry - Kolonia
	3852
	1300
	83
	
	
	
	

	
	Kaleń
	3240
	2610
	179
	
	
	
	

	
	Łany
	2170
	400
	307
	
	
	
	

	
	Markuszów
	11500
	2500
	1332
	5790
	2980
	800
	1

	
	Olempin
	5011
	1267
	120
	
	
	
	

	
	Olszowiec
	1872
	1859
	74
	
	
	
	

	
	Wólka Kątna
	1999
	2500
	155
	
	
	
	

	
	Zabłocie
	2000
	2600
	325
	
	
	
	

	
	Gmina Markuszów ogółem
	39094
	19468
	2975
	5790
	2980
	800
	1

	2

0

0

5
	Bobowiska
	1850
	2382
	104
	
	
	
	

	
	Góry
	5600
	2050
	310
	
	
	
	

	
	Góry - Kolonia
	3852
	1300
	88
	
	
	
	

	
	Kaleń
	3240
	2610
	198
	
	
	
	

	
	Łany
	2170
	400
	342
	
	
	
	

	
	Markuszów
	11500
	2500
	1251
	5790
	2980
	800
	1

	
	Olempin
	5011
	1267
	109
	
	
	
	

	
	Olszowiec
	1872
	1859
	86
	
	
	
	

	
	Wólka Kątna
	1999
	2500
	157
	
	
	
	

	
	Zabłocie
	2000
	2600
	314
	
	
	
	

	
	Gmina Markuszów ogółem
	39094
	19468
	2959
	5790
	2980
	800
	1

	2

0

0

4
	Bobowiska
	1850
	2382
	95
	
	
	
	

	
	Góry
	5600
	2050
	332
	
	
	
	

	
	Góry - Kolonia
	3852
	1300
	94
	
	
	
	

	
	Kaleń
	3240
	2610
	202
	
	
	
	

	
	Łany
	2170
	400
	328
	
	
	
	

	
	Markuszów
	11500
	2500
	1254
	5200
	2700
	700
	1

	
	Olempin
	-
	-
	-
	
	
	
	

	
	Olszowiec
	1872
	1859
	85
	
	
	
	

	
	Wólka Kątna
	1999
	2500
	150
	
	
	
	

	
	Zabłocie
	2000
	2600
	301
	
	
	
	

	
	Gmina Markuszów ogółem
	34083
	18201
	2841
	5200
	2700
	700
	1

	2

0

0

3
	Bobowiska
	1850
	2382
	91
	
	
	
	

	
	Góry
	5600
	2050
	316
	
	
	
	

	
	Góry - Kolonia
	3852
	1300
	89
	
	
	
	

	
	Kaleń
	3240
	2610
	198
	
	
	
	

	
	Łany
	2170
	400
	313
	
	
	
	

	
	Markuszów
	11500
	2500
	1302
	3850
	2230
	558
	1

	
	Olempin
	-
	-
	-
	
	
	
	

	
	Olszowiec
	1872
	1859
	83
	
	
	
	

	
	Wólka Kątna
	1999
	2500
	168
	
	
	
	

	
	Zabłocie
	2000
	2600
	303
	
	
	
	

	
	Gmina Markuszów ogółem
	34083
	18201
	2863
	3850
	2230
	558
	1

	2

0

0

2
	Bobowiska
	1850
	2382
	101
	
	
	
	

	
	Góry
	5600
	2050
	304
	
	
	
	

	
	Góry - Kolonia
	3852
	1300
	120
	
	
	
	

	
	Kaleń
	3240
	2610
	231
	
	
	
	

	
	Łany
	2170
	400
	321
	
	
	
	

	
	Markuszów
	11500
	2500
	1252
	850
	400
	80
	1

	
	Olempin
	-
	-
	-
	
	
	
	

	
	Olszowiec
	1872
	1859
	83
	
	
	
	

	
	Wólka Kątna
	1999
	2500
	170
	
	
	
	

	
	Zabłocie
	2000
	2600
	291
	
	
	
	

	
	Gmina Markuszów ogółem
	34083
	18201
	2873
	850
	400
	80
	1

	2

0

0

1
	Bobowiska
	1850
	2382
	89
	
	
	
	

	
	Góry
	5600
	2050
	330
	
	
	
	

	
	Góry - Kolonia
	3852
	1300
	120
	
	
	
	

	
	Kaleń
	3240
	2610
	213
	
	
	
	

	
	Łany
	2170
	400
	312
	
	
	
	

	
	Markuszów
	11500
	2500
	1154
	
	
	
	

	
	Olempin
	-
	-
	-
	
	
	
	

	
	Olszowiec
	1872
	1859
	124
	
	
	
	

	
	Wólka Kątna
	1999
	2500
	195
	
	
	
	

	
	Zabłocie
	2000
	2600
	303
	
	
	
	

	
	Gmina Markuszów ogółem
	34083
	18201
	2840
	-
	-
	-
	1

	2

0

0

0
	Bobowiska
	1850
	2382
	97
	
	
	
	

	
	Góry
	5600
	2050
	303
	
	
	
	

	
	Góry - Kolonia
	3852
	1300
	107
	
	
	
	

	
	Kaleń
	3240
	2610
	195
	
	
	
	

	
	Łany
	2170
	400
	306
	
	
	
	

	
	Markuszów
	11500
	2500
	1255
	
	
	
	

	
	Olempin
	-
	-
	-
	
	
	
	

	
	Olszowiec
	1872
	1859
	113
	
	
	
	

	
	Wólka Kątna
	1999
	2500
	186
	
	
	
	

	
	Zabłocie
	2000
	2600
	294
	
	
	
	

	
	Gmina Markuszów ogółem
	34083
	18201
	2856
	-
	-
	-
	-


Źródło: Urząd Gminy w Markuszowie

Powyższa tabela ilustruje tempo rozbudowy sieci wodociągowej i kanalizacyjnej na terenie gminy Markuszów. W okresie trzech lat: od 2003 do 2005 roku przybyło ponad 5 km wodociągowej czynnej sieci rozdzielczej, co stanowi 12,8% obecnej długości systemu. 

O wiele bardziej dynamicznie nastąpił wzrost długości kanalizacyjnej czynnej sieci rozdzielczej: z 850 m w 2002 roku do 5790 m w roku 2006, czyli niemal 7-krotny przyrost długości sieci oraz 10-krotny wzrost liczby ludności korzystającej z sieci.

6.2.2. II etap delimitacji

Dla potrzeb "Strategii Rozwoju Społeczno – Gospodarczego Gminy Markuszów na lata 2007-2015" przeprowadzono delimitację obszarów rozwojowych dokonaną na podstawie:

· analizy sytuacji społeczno – gospodarczej gminy Markuszów [opisanej w rozdziale 2 niniejszej strategii], 

· analizy SWOT [opisanej w rozdziale 3 niniejszej strategii], 

· analizy dokumentów określających rozwój gminy Markuszów [opisanych w rozdziale 5 niniejszej strategii], 

· badań ankietowych, przeprowadzonych w dniach 31 sierpnia i 17 września 2007 roku wśród „liderów opinii publicznej”,

· wniosków od osób biorących udział w konsultacjach społecznych,

· określonych wskaźników rozwoju społeczno – gospodarczego gminy Markuszów [podrozdział 6.2. Kryteria wyboru].

6.2.2.1. Konsultacje społeczne

W czasie prac nad strategią rozwoju społeczno – gospodarczego przeprowadzono dwa spotkania konsultacyjne - z udziałem liderów lokalnych reprezentujących: radnych, organizacje pozarządowe, jednostki organizacyjne gminy oraz pracowników Urzędu Gminy.

Ich zadaniem było zidentyfikowanie celów i kierunków działania w poszczególnych przyjętych teoretycznie, obszarach życia społeczno – gospodarczego. Podjęto pierwsze próby ustalenia celów strategicznych, operacyjnych i szczegółowych oraz obszarów rozwojowych strategii. Zakreślono ogólne założenia wizji i misji strategii.

Pierwsze konsultacje społeczne odbyły się 31 sierpnia 2007 r. Na spotkanie zostali zaproszeni:
· mieszkańcy gminy Markuszów,
· pracownicy UG w Markuszowie: przedstawiciele referatów zainteresowanych dokumentami,

· radni gminy Markuszów,

· sołtysi,

· jednostki organizacyjne gminy w tym, instytucje edukacji, kultury i sportu, spółki, komunalne,

· podmioty wybrane w wyniku postępowania przeprowadzonego na podstawie przepisów o zamówieniach publicznych, wykonujące usługi użyteczności publicznej na podstawie umowy z jednostką samorządu terytorialnego pod warunkiem przestrzegania zasad pomocy publicznej określonych w odrębnych przepisach,

· instytucje użyteczności publicznej (m.in. straż pożarna, policja, itp),

· przedstawiciele instytucji non – profit działających na terenie gminy,
· przedstawiciele kościołów i związków wyznaniowych znajdujących się na terenie gminy.
W trakcie konsultacji zostały przeprowadzone badania ankietowe na temat opracowywanej strategii. 

Drugie konsultacje społeczne odbyły się 17 września 2007 r. z organizacjami, instytucjami, które były zainteresowane udziałem przy opracowywaniu założeń strategii. W trakcie tego etapu uzupełniono zapisy strategii o nowe uwagi, które zostały uwzględnione przy opracowywaniu wizji, misji, celów strategicznych, operacyjnych i szczegółowych strategii oraz delimitacji obszarów rozwojowych.  

Każda z grup, na zasadzie „burzy mózgów” zgłaszała swoje propozycje celów strategicznych i operacyjnych strategii. Przeprowadzono dyskusję na temat mocnych i słabych stron gminy Markuszów, a także przeanalizowano szanse i zagrożenia stojące przed gminą (analiza SWOT). 

Łącznie w konsultacjach społecznych i badaniach ankietowych wzięło udział 41 osób.
6.2.2.2. Badania ankietowe

W dniu 31 sierpnia w budynku Urzędu Gminy Markuszów zostało przeprowadzone anonimowe badanie ankietowe. Próba została dokonana na 41 osobach wybranych spośród mieszkańców Markuszowa, jako liderów opinii publicznej. Byli wśród nich między innymi radni, sołtysi, mieszkańcy gminy, przedstawiciele instytucji użyteczności publicznej, pracownicy UG. Celem badania było poznanie opinii mieszkańców gminy Markuszów na temat strategii rozwoju społeczno – gospodarczego oraz problemów występujących w gminie.

Ankieta do badań społecznych lokalnych liderów opinii publicznej
1. Czy Pana(i) zdaniem gminie Markuszów potrzebny jest program ożywienia gospodarczego, społecznego i przestrzenno-środowiskowego w postaci strategii rozwoju społeczno-gospodarczego?
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2. Proszę wskazać, Pana(i) zdaniem, pięć najważniejszych problemów do rozwiązania na terenie gminy Markuszów.
· Zły stan infrastruktury drogowej – 74,1% odpowiedzi.

· Słabo rozwinięta sieć kanalizacyjna na terenie gminy - 64,7% odpowiedzi.

· Niezadowalający stan infrastruktury oświatowej i kulturalnej oraz niewystarczająca ilość placówek - 51,9% odpowiedzi.

· Brak bazy turystycznej (agroturystycznej, gastronomicznej, rekreacyjnej) - 48,1% odpowiedzi.

· Zła jakość wody - 44,4%
odpowiedzi.

· Wysoki poziom bezrobocia – 29,6% odpowiedzi.

· Brak bazy sportowej – 25,9% odpowiedzi.

· Słabo rozwinięta sieć wodociągowa - 22,2% odpowiedzi.

Ankietowani uznali, że najważniejszymi problemami do rozwiązania są: infrastruktura techniczna, a w szczególności remont dróg. Istotną kwestią, jak wynika z odpowiedzi ankietowanych, jest również rozbudowa i modernizacja bazy oświatowej, kulturalnej i sportowej.

3. Proszę podać jeden problem [teren, zadanie w ujęciu przestrzennym], który Pana(i) zdaniem powinien być rozwiązany/zrealizowany w pierwszej kolejności.

Respondenci uznali złą jakość wody za problem, który powinien być rozwiązany w pierwszej kolejności.

· Zła jakość wody – 25,9%
odpowiedzi.

· Słabo rozwinięta sieć kanalizacyjna na terenie gminy - 23,7% odpowiedzi.

· Zły stan infrastruktury drogowej – 18,5% odpowiedzi.

· Słabo rozwinięta sieć wodociągowa – 16,1% odpowiedzi.

· Wysoki poziom bezrobocia – 10,9% odpowiedzi.

4. Proszę ocenić poziom samoorganizacji społecznej i poziom współpracy między mieszkańcami, a władzami gminy.
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Ankietowani w większości (66,7%) uznali, że poziom samoorganizacji społecznej oraz współpracy z mieszkańcami jest średni. 18,5% badanych ocenia poziom jako niski, natomiast 14,8% uważa, że współpraca władz gminy i mieszkańców jest na wysokim poziomie. 

5. Jakie problemy Pana(i) zdaniem występują na terenie gminy?

· Bezpieczeństwo publiczne
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· Przestępczość
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· Przestępczość młodocianych 
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· Bezrobocie
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· Bieda
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· Alkoholizm
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· Przemoc w rodzinie
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· Narkomania
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· Utrudniony dostęp do dobrych szkół
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· Brak dostępu do nowoczesnej technologii (komputer, Internet)
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· Brak podstawowych mediów
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· Zanieczyszczenie środowiska
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· Emigracja z gminy ludzi młodych i dobrze wykształconych
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· Niedobór organizacji pomagających w zmianie pracy [przekwalifikowania, szkolenia]
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6. Proszę ocenić poziom działania podmiotów odpowiedzialnych za rozwiązywanie problemów występujących na terenie gminy Markuszów.

· Bezpieczeństwo publiczne
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· Przestępczość
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· Przestępczość młodocianych 
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· Bezrobocie
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· Alkoholizm
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· Przemoc w rodzinie
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· Narkomania
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· Utrudniony dostęp do dobrych szkół
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· Brak dostępu do nowoczesnej technologii (komputer, Internet)
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· Brak podstawowych mediów
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· Zanieczyszczenie środowiska
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· Emigracja z gminy ludzi młodych i dobrze wykształconych
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· Niedobór organizacji pomagających w zmianie pracy [przekwalifikowania, szkolenia]
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7. Proszę ocenić jakość podanych dziedzin.

· Oferta inwestycyjna
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· Oferta kulturalna
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· Baza gastronomiczna
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· Baza hotelowa
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· Turystyka i agroturystyka
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· Promocja gminy
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· Sport i kultura fizyczna
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· Handel
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· Usługi
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· Telekomunikacja
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· Stan dróg, chodników, parkingów


[image: image47.wmf]43,6%

33,3%

15,4%

7,7%

Bardzo dobra

Dobra

Średnia

Zła


· Połączenia komunikacyjne, ilość dróg
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· Stan zabytków
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8. Proszę ocenić poziom działania podmiotów w podanych dziedzinach.

· Oferta inwestycyjna
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· Oferta kulturalna
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· Baza gastronomiczna
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· Baza hotelowa
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· Turystyka i agroturystyka
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· Promocja gminy
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· Sport i kultura fizyczna
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· Usługi
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· Telekomunikacja
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· Stan dróg, chodników, parkingów
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· Połączenia komunikacyjne, ilość dróg
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9. Czy problem rozwoju społeczno-gospodarczego gminy jest dla Pana(i) ważny?

Badana grupa liderów opinii publicznej w 100% odpowiedziała na to pytanie pozytywnie.

Metryczka

10. Dane osób udzielających odpowiedzi.

· Płeć
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Wśród badanej grupy liderów opinii publicznej zanotowano przewagę mężczyzn.

· Wiek

Średnia wieku badanej grupy liderów opinii publicznej wyniosła 45 lat.

· Wykształcenie

Większość stanowiły osoby ze średnim wykształceniem.
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· Zatrudnienie

Największą grupę badanych stanowią osoby prowadzące gospodarstwo rolne. Szczegółową statystykę dotyczącą zatrudnienia badanej grupy ilustruje poniższy wykres:


[image: image65.wmf]w organach 

samorządu 

terytorialnego

29,3%

nie pracuje 

(emerytura, 

renta, 

bezrobocie)

18,9%

prowadzi własną 

działalność 

gospodarczą

10,7%

w 

przedsiębiorstwie 

państwowym

4,1%

prowadzi 

gospodarstwo 

rolne

30,0%

w 

przedsiębiorstwie 

prywatnym

7,0%


· Wynagrodzenie


[image: image66.wmf]11,3%

28,6%

5,4%

0,0%

39,0%

4,6%

11,0%

do 1.000 PLN

do 1.200 PLN

do 1.400 PLN

do 1.600 PLN

do 1.800 PLN

do 2.000 PLN

powyżej 2.000 PLN


Ankieta do konsultacji wizji, misji, celów strategicznych i operacyjnych
WIZJA

Gmina Markuszów – będzie gminą przyjazną dla mieszkańców i turystów, atrakcyjną turystycznie i gospodarczo, z uporządkowaną infrastrukturą techniczną i społeczną, z dobrze prosperującą nowoczesną produkcją rolną z pełnym poszanowaniem ochrony środowiska i przy stosowaniu zasad ekorozwoju.

· AKCEPTUJĘ
100% odpowiedzi

MISJA

Trwały i zrównoważony wszechstronny rozwój gminy, służący podniesieniu jej konkurencyjności i zapewniający atrakcyjne warunki życia i wypoczynku mieszkańcom i przyjezdnym.

· AKCEPTUJĘ
100% odpowiedzi

CELE STRATEGICZNE I OPERACYJNE

CS1. Rozwinięcie bazy turystyczno – wypoczynkowej, zwłaszcza agroturystycznej, aktywna promocja walorów gminy. 

· CO.1.1. Rozwój bazy turystycznej, zwłaszcza agroturystycznej.
· CO.1.2. Rozwój usług turystycznych.
· CO.1.3. Szersze wykorzystanie walorów turystycznych gminy.
· CO.1.4. Rozwój turystyki i agroturystyki.
· AKCEPTUJĘ
98,4% 
odpowiedzi

· NIE AKCEPTUJĘ
1,6% 
odpowiedzi

Zdecydowana większość akceptuje ten cel strategiczny i związane z nim cele operacyjne strategii rozwoju społeczno – gospodarczego gminy Markuszów. Ankietowani, którzy nie zaakceptowali tego celu, nie zaproponowali alternatywnego rozwiązania.

CS.2. Rozwój i unowocześnienie infrastruktury społecznej, zapewnienie dostępu do nowoczesnej opieki medycznej oraz ochronę zdrowia, a także wprowadzenie nowoczesnych metod nauczania oraz  równego dostępu do placówek edukacyjnych.

· CO.2.1. Zwiększenie nakładów na oświatę, opiekę zdrowotną, kulturę i sport.

· CO.2.2. Poprawa stanu infrastruktury społecznej oraz jej wyposażenia.

· CO.2.3. Edukacja zdrowotna dzieci i młodzieży.

· AKCEPTUJĘ
100% odpowiedzi

CS.3. Rozwój i unowocześnienie infrastruktury sprzyjającej ochronie środowiska i rozwojowi odnawialnych źródeł energii, w tym także rozwój rolnictwa ekologicznego. 

· CO.3.1. Rozwój infrastruktury sanitarno – ściekowej.

· CO.3.2. Wprowadzenie edukacji ekologicznej do szkół.
· CO.3.3. Promowanie wykorzystania odnawialnych źródeł energii.
· CO.3.4. Rozwój rolnictwa ekologicznego na terenie gminy.
· AKCEPTUJĘ
98,4% odpowiedzi

· NIE AKCEPTUJĘ
1,6% odpowiedzi

Prawie wszyscy badani akceptują w pełni ten cel strategiczny i cele operacyjne. 1,6% ogółu ankietowanych nie zaakceptowało tej propozycji nie podając żadnej propozycji.

CS.4. Rozwój i unowocześnienie infrastruktury technicznej na terenie gminy sprzyjającej rozwojowi obszarów wiejskich.  

· CO.4.1. Poprawa stanu infrastruktury drogowej.

· CO.4.2. Poprawa uzbrojenia terenu.

· CO.4.3. Rozwój infrastruktury wiejskiej.

· AKCEPTUJĘ
100% odpowiedzi

6.3. Delimitacja obszarów rozwojowych

Po przeprowadzeniu delimitacji dokonano podziału gminy Markuszów na następujące obszary rozwojowe:

I. Gospodarka,

II. Infrastruktura społeczna,

III. Ochrona środowiska,

IV. Infrastruktura techniczna.

Wszystkie wyznaczone obszary spełniają co najmniej pięć z ośmiu kryteriów:

	Kryteria

Obszar
	stopa bezrobocia
	poziom wykształcenia
	poziom płac
	warunki mieszkaniowe
	poziom ubóstwa
	trendy demograficzne
	przedsiębiorczość
	Infrastruktura techniczna
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	OBSZAR I

	Gospodarka


1. Identyfikacja obszaru rozwojowego

Szczególne znaczenie dla rozwoju gospodarczego stanowi turystyka, która jako dziedzina interdyscyplinarna wspomaga rozwój innych gałęzi gospodarki. W skład obszaru wchodzi gmina Markuszów, która ma wiele atutów, by stać się ośrodkiem dla aktywnej turystyki. Położenie na zbiegu Płaskowyżu Nałęczowskiego i Wysoczyzny Lubartowskiej powoduje, że gmina Markuszów ma zróżnicowane walory przyrodnicze i krajobrazowe. Południowa część, leżąca na Płaskowyży Nałęczowskim ma rozwiniętą malowniczą rzeźbę terenu z siecią wąwozów będących pozostałością okresu zlodowacenia. Północna część gminy leży na Wysoczyźnie Lubartowskiej w obrębie obszaru krajobrazu chronionego „Kozi Bór”, gdzie występują lasy wyrosłe w sposób naturalny z cennymi gatunkami roślin chronionych, zwierząt, ptaków i owadów. Gmina Markuszów stwarza duże możliwości skoncentrowania w jej obrębie atrakcyjnych form rozwoju turystyki, rekreacji i sportu.

2. Zidentyfikowane problemy

1. Brak aktywności gospodarczej.

2. Niewystarczający stopień wyposażenia technicznego dla przedsiębiorczości.

3. Niedostatecznie rozwinięta turystyka.

4. Niewystarczająca baza gastronomiczna.

5. Brak odpowiedniej bazy noclegowej.

6. Brak gospodarstw agroturystycznych.

7. Niezadowalający stan tras rowerowych.

8. Niski standard obiektów sportowych.

9. Zniszczone i zaniedbane tereny zielone.

10. Brak informacji turystycznej.

11. Mała ilość turystów.

3. Planowane zadania inwestycyjne:

1. Utworzenie bazy agroturystycznej w Wólce Kątnej (w tym rozbudowa świetlicy).
2. Uzbrojenie terenów pod inwestycje dla przyszłych inwestorów.
3. Utwardzenie nawierzchni placu targowego w Markuszowie.

4. Harmonogram

Zadania te będą realizowane w latach 2007-2015.

5. Źródła finansowania

Na pomniejszenie lub sfinansowanie wkładu własnego:

	Fundusz
	Typy zadań
	Forma i wysokość pomocy
	Poziom pomocy

	Rezerwa celowa budżetu państwa na współfinansowanie wkładu własnego samorządów terytorialnych dla projektów inwestycyjnych finansowanych z funduszy strukturalnych UE, Funduszu Spójności, MF EOG (w budżecie państwa na rok 2007, część 83, poz. 8).
	Zadania realizowane  w ramach obszaru rozwojowego
	Maksymalnie 

do 25 %
	Dotacja bezzwrotna

	Promesa Ministra Kultury 
	Zadania realizowane  w ramach obszaru rozwojowego
	Maksymalnie 

do 25 %
	Dotacja bezzwrotna

	Fundusz Kultury Fizycznej
	Zadania realizowane  w ramach obszaru rozwojowego
	Maksymalnie 

do 25 %
	Dotacja bezzwrotna

	Krajowy Fundusz Termomodernizacji
	Zadania realizowane  w ramach obszaru rozwojowego
	Maksymalnie 

do 25 %
	Premia termomodernizacyjna

	Krajowy Fundusz Inwestycji Komunalnych
	Zadania realizowane  w ramach obszaru rozwojowego
	Maksymalnie 

do 25 %
	Dotacja bezzwrotna

	Fundusz Poręczeń Kredytowych 
	Zadania realizowane  w ramach obszaru rozwojowego
	Maksymalnie 

do 25 %
	Kredyt preferencyjny 


Dotacja główna:

	Oś priorytetowa
	Działanie/Spodziewane efekty
	Typy zadań
	Forma i wysokość pomocy
	Poziom pomocy

	RPO WOJEWÓDZTWA LUBELSKIEGO 2007-2013

	Oś priorytetowa 5: Kultura, turystyka i współpraca międzyregionalna
	Zwiększenie udziału sektorów kultury i turystyki w gospodarce województwa lubelskiego oraz wzmocnienie powiązań międzynarodowych regionu.
	utrzymaniem i ochroną dziedzictwa kulturowego 

ochroną historycznego charakteru przestrzeni 

tworzeniem warunków powszechnej dostępności do obiektów i dóbr kultury oraz obiektów turystycznych 

rozwijaniem kompleksowego systemu informacji i promocji kulturalnej i turystycznej 

podniesieniem konkurencyjności regionalnych i lokalnych produktów kulturowych i turystycznych na rynku zagranicznym i krajowym, służących aktywnemu wypoczynkowi oraz łączących funkcje kulturalne i turystyczne z edukacyjnymi i ekologicznymi. 
	Dotacja bezzwrotna
	Maksymalny poziom pomocy - 85% kosztów kwalifikowanych



	PO ROZWÓJ OBSZARÓW WIEJSKICH

	Oś 2. (środowiskowa)
	zrównoważone gospodarowanie zasobami gruntów rolnych i leśnych
	- upowszechnienie świadczeń na rzecz ochrony środowiska i przyjaznych dla przyrody praktyk

rolniczych i leśnych;

- zachowanie dobrego stanu siedlisk i gatunków o znaczeniu dla Wspólnoty;

- promocja zrównoważonego gospodarowania gruntami i zwiększanie lesistości

- wzmacnianie funkcji korytarzy ekologicznych i struktury krajobrazu rolniczego;

- przeciwdziałanie zmianom klimatycznym;

- wzmacnianie pozycji rolnictwa ekologicznego;

- promowanie rozwiązań korzystnych zarówno z punktu widzenia ochrony środowiska jak i rachunku ekonomicznego;

- zabezpieczenie zasobów wodnych i dobrego ich stanu jako wybitnie wielofunkcyjnego elementu

środowiska obszarów wiejskich.


	Dotacja bezzwrotna
	Maksymalny poziom pomocy - 85% kosztów kwalifikowanych



	MF EOG I NMF

	Priorytet 2. Promowanie zrównoważonego rozwoju poprzez lepsze wykorzystanie i zarządzanie zasobami
	
	 - zmniejszanie energo-, materiało i wodochłonności produkcji i usług poprzez poprawę
    efektywności wykorzystania zasobów produkujących,
  - wykorzystanie odnawialnych źródeł energii,
  - wspieranie procesu tworzenia „zielonych” miejsc pracy i „zielonych zamówień”
  - działania na rzecz poprawy poziomu edukacji ekologicznej,
  - działania zachęcające do ochrony, poprawy i przywracania różnorodności biologicznej,
  - działania na rzecz wsparcia gospodarki leśnej,
	Dotacja bezzwrotna
	Maksymalny poziom pomocy - 85% kosztów kwalifikowanych




	OBSZAR II

	Infrastruktura społeczna


1.Charakterystyka obszaru rozwojowego

W skład tego obszaru wchodzą obiekty użyteczności publicznej na terenie całej gminy Markuszów, zgodnie z rozporządzeniem Ministra Infrastruktury z dnia 12 kwietnia 2002r. w sprawie warunków technicznych, jakim powinny odpowiadać budynki i ich usytuowanie. Przez budynek użyteczności publicznej należy rozumieć budynek przeznaczony na potrzeby administracji publicznej, wymiaru sprawiedliwości, kultury, kultu religijnego, oświaty, szkolnictwa wyższego, nauki, opieki zdrowotnej, opieki społecznej i socjalnej, obsługi bankowej, handlu, gastronomii, usług, turystyki, sportu, obsługi pasażerów w transporcie kolejowym, drogowym, lotniczym, morskim lub wodnym śródlądowym, świadczenia usług pocztowych lub telekomunikacyjnych oraz inny ogólnodostępny budynek przeznaczony na wykonywanie podobnych funkcji, w tym także budynek biurowy i socjalny.

Podniesienie poziomu technicznego i estetycznego budynków użyteczności publicznej i ich bezpośredniego otoczenia przyczyni się do podniesienia poziomu cywilizacyjnego gminy, jej konkurencyjności, a także do ułatwienia mieszkańcom dostępu do usług publicznych w zakresie administracji, oświaty, kultury, spraw socjalnych oraz do podniesienia poziomu bezpieczeństwa publicznego.
2. Zidentyfikowane problemy:

1. Niezadowalający stan techniczny budynków użyteczności publicznej.
2. Brak nowoczesnych obiektów sportowo-rekreacyjnych.
3. Brak poszanowania mienia publicznego.
4. Niedostosowanie szkół do potrzeb uczniów niepełnosprawnych.
5. Zagrożenie patologiami społecznymi, szczególnie wśród dzieci i młodzieży.
6. Niedostosowanie budynków użyteczności publicznej do potrzeb osób niepełnosprawnych.
3.Planowane zadania: 

1. Termomodernizacja budynku Gminnego Domu Kultury.

2. Rozbudowa zaplecza dla OSP Markuszów.

3. Budowa hali sportowej w Zespole Szkół w Markuszowie.

4.Harmonogram

Zadania te będą realizowane w latach 2007-2015.

5. Źródła finansowania

Na pomniejszenie lub sfinansowanie wkładu własnego;

	Fundusz
	Typy zadań
	Forma i wysokość pomocy
	Poziom pomocy

	Rezerwa celowa budżetu państwa na współfinansowanie wkładu własnego samorządów terytorialnych dla projektów inwestycyjnych finansowanych z funduszy strukturalnych UE, Funduszu Spójności, MF EOG (w budżecie państwa na rok 2007, część 83, poz. 8).
	Zadania realizowane  w ramach obszaru rozwojowego
	Maksymalnie 

do 25 %
	Dotacja bezzwrotna

	Promesa Ministra Kultury 
	Zadania realizowane  w ramach obszaru rozwojowego
	Maksymalnie 

do 25 %
	Dotacja bezzwrotna

	Fundusz Kultury Fizycznej
	Zadania realizowane  w ramach obszaru rozwojowego
	Maksymalnie 

do 25 %
	Dotacja bezzwrotna

	Krajowy Fundusz Termomodernizacji
	Zadania realizowane  w ramach obszaru rozwojowego
	Maksymalnie 

do 25 %
	Premia termomodernizacyjna

	Krajowy Fundusz Inwestycji Komunalnych
	Zadania realizowane  w ramach obszaru rozwojowego
	Maksymalnie 

do 25 %
	Dotacja bezzwrotna

	Fundusz Poręczeń Kredytowych 
	Zadania realizowane  w ramach obszaru rozwojowego
	Maksymalnie 

do 25 %
	Kredyt preferencyjny 


Dotacja główna:

	Oś priorytetowa
	Działanie/Spodziewane efekty
	Typy zadań
	Forma i wysokość pomocy
	Poziom pomocy

	RPO WOJEWÓDZTWA LUBELSKIEGO 2007-2013

	Oś 2. Infrastruktura społeczna
	Poprawa warunków kształcenia oraz dostępu do wiedzy i usług medycznych, a także zwiększenie aktywności społeczności lokalnych.
	- działania dotyczące rozbudowy infrastruktury sportowej o znaczeniu rekreacyjno-widowiskowym, zarówno małe o znaczeniu lokalnym, jak i większe, przeznaczone do uprawiania sportu wyczynowego,

- zadbanie o infrastrukturę ochrony zdrowia i pomocy społecznej oraz o małą infrastrukturę służącą wspieraniu sfery kulturalnej i socjalnej mieszkańców regionu, dla poprawy jakości życia społeczności lokalnych oraz tworzenia nowych miejsc 
	Dotacja bezzwrotna
	Maksymalny poziom pomocy - 85% kosztów kwalifikowanych



	INICJATYWA WSPÓLNOTOWA JESSICA

	Wspólne europejskie wsparcie na rzecz trwałych inwestycji w obszarach miejskich
	Połączenie dotacji w ramach programów na rzecz rozwoju i odnowy obszarów miejskich lub budownictwa socjalnego z kredytami i wiedzą specjalistyczną banków w tej dziedzinie.
	
	
	

	PO KAPITAŁ LUDZKI

	Priorytet I: Zatrudnienie i integracja społeczna


	- podniesienie potencjału instytucji działających w obszarze rynku pracy, integracji i

polityki społecznej,

- upowszechnienie nowych ogólnopolskich i ponadregionalnych programów

wspierających zatrudnienie i integrację społeczną.


	- wprowadzanie nowoczesnych rozwiązań organizacyjnych i mechanizmów

zwiększających efektywność instytucji rynku pracy oraz instytucji integracji i pomocy

społecznej,

- rozwój systemu informacji, promocji i monitorowania w obszarze zatrudnienia i integracji

społecznej,

- upowszechnianie ogólnopolskich i ponadregionalnych projektów skierowanych do osób z

grup wykluczonych lub zagrożonych wykluczeniem społecznym, które nie mogą być

objęte skutecznie pomocą na poziomie regionalnym,

- projekty i partnerstwa ponadnarodowe i innowacyjne z udziałem administracji

publicznej, partnerów społecznych i organizacji pozarządowych.


	Dotacja bezzwrotna
	Maksymalny poziom pomocy - 85% kosztów kwalifikowanych



	Priorytet III: Wysoka jakość edukacji


	Podwyższenie jakości i efektywności kształcenia i szkolenia odpowiadających warunkom

gospodarki opartej na wiedzy


	- Efektywne zarządzanie systemem edukacji – wysoka jakość kształcenia,

- Dostosowanie programów i kierunków nauczania do wymogów rynku pracy i

nowoczesnej gospodarki,

- Efektywny system kształcenia i zatrudniania kadr edukacji,

- podnoszenie kwalifikacji kadr systemu B+R w zakresie zarządzania badaniami oraz

komercjalizacji wyników prac B+R,

- Projekty innowacyjne i współpraca ponadnarodowa.


	Dotacja bezzwrotna
	Maksymalny poziom pomocy - 85% kosztów kwalifikowanych



	Priorytet VIII: Rozwój wykształcenia i kompetencji w regionach


	- wyrównywanie szans edukacyjnych,

- zwiększanie potencjału zasobów ludzkich na wszystkich poziomach kształcenia.


	- wyrównywanie szans edukacyjnych uczniów i studentów pochodzących z grup

społecznych zagrożonych marginalizacją lub napotykających inne bariery w dostępie

do edukacji,

- wzmocnienie potencjału innowacyjnego i rozwojowego szkół,

- podnoszenie kwalifikacji kadr instytucji funkcjonujących w systemie kształcenia

(nauczyciele, kadra akademicka, kadra administracyjna i zarządzająca systemem

edukacji),

- upowszechnienie kształcenia ustawicznego,


	Dotacja bezzwrotna
	Maksymalny poziom pomocy - 85% kosztów kwalifikowanych



	MF EOG I NMF

	Priorytet 1.

Ochrona środowiska, w tym środowiska ludzkiego, poprzez między innymi redukcję zanieczyszczeń i promowanie odnawialnych źródeł energii
	
	rozbudowa miejskich systemów ciepłowniczych w celu eliminowania źródeł niskiej
    emisji,
  - zastąpienie przestarzałych źródeł energii cieplnej nowoczesnymi(w tym likwidacja
    przestarzałych kotłowni węglowych),
  - termomodernizacja budynków użyteczności publicznej,
  - budowa i modernizacja oczyszczalni ścieków,
  - budowa sieci kanalizacyjnych.
	Dotacja bezzwrotna
	Maksymalny poziom pomocy - 85% kosztów kwalifikowanych



	Priorytet 4. Rozwój zasobów ludzkich poprzez m.in. promowanie wykształcenia i szkoleń, wzmacnianie w samorządzie i jego instytucjach potencjału z zakresu administracji lub służby publicznej, a także wspierających go procesów demokratycznych


	
	- promowanie szkoleń zawodowych dla pracowników administracji samorządowej,
  - opracowanie i przeprowadzanie programów szkoleniowych w oparciu o 
    zidentyfikowane zadania administracji samorządowej,
  - sporządzanie standardów kompetencyjnych w zakresie integracji z UE,
  - wspieranie doradztwa i informacji dla jednostek samorządu terytorialnego oraz 
    sektora pozarządowego,
  - opracowanie odpowiednich instrumentów edukacyjnych oraz promowanie partnerstw 
    lokalnych, 
  - modernizacja usług administracji centralnej i samorządowej przy wykorzystaniu 
    technologii informatycznych,
  - wspieranie współpracy władz samorządowych z organizacjami pozarządowymi,
	Dotacja bezzwrotna
	Maksymalny poziom pomocy - 85% kosztów kwalifikowanych



	Priorytet 5. Opieka zdrowotna i opieka nad dzieckiem


	
	 - promocja zdrowia i programów profilaktyki,
  - poprawa opieki perinatalnej,
  - podnoszenie stanu wiedzy o nowoczesnych metodach planowania rodziny,
  - integracja środowisk zagrożonych patologią oraz zapobieganie przestępczości
    nieletnich,
  - integracja dzieci niepełnosprawnych z pełnosprawnymi,
  - tworzenie ogólnodostępnych stref rekreacji dziecięcej,
  - terapeutyczne systemy telemedyczne i medyczne internetowe systemy
    edukacyjne,
  - podnoszenie dostępności i jakości usług medycznych,
	Dotacja bezzwrotna
	Maksymalny poziom pomocy - 85% kosztów kwalifikowanych




	OBSZAR III

	Ochrona środowiska


1. Charakterystyka obszaru rozwojowego

Na obszarze gminy Markuszów i jej sąsiedztwie nie ma obiektów szkodliwych dla środowiska i zdrowia ludzi. Gmina ma rolniczy charakter, z rozwiniętymi funkcjami obsługi rolnictwa, usług dla ludności oraz elementami rzemiosła, o małej uciążliwości dla środowiska. Jednak rozwój działalności gospodarczej, komunikacji oraz osadnictwa ma wpływ na stan i funkcjonowanie środowiska przyrodniczego. W warunkach istniejących w gminie Markuszów najistotniejszymi czynnikami które mogą negatywnie oddziaływać na środowisko są:

· lokalne wysypisko śmieci, na którym składowane są odpady stałe,

· komunikacja samochodowa – drogi nr 12 i 17, zaliczone do sieci dróg międzynarodowych jako E-372 oraz droga wojewódzka nr 826,

· nieuporządkowana gospodarka komunalna w części gminy, 

· intensyfikacja produkcji rolnej – wzrost nawożenia i stosowania środków ochrony roślin. 

W Markuszowie istnieje tylko jedna oczyszczalnia ścieków i niewystarczający system kanalizacji. Dla poprawy stanu środowiska naturalnego należy więc w pierwszym rzędzie rozwiązać problem kanalizacji największych skupisk ludności oraz oczyszczania ścieków. Gospodarka odpadami uregulowana jest poprzez składowanie śmieci na lokalnym wysypisku. Ponieważ bardzo ważnym elementem utrzymującym równowagę w środowisku przyrodniczym są lasy - należy więc utrzymać i zwiększać poziom lesistości w gminie. Ponadto pod rozwój działalności przemysłowej i usługowej należy przeznaczać tereny o najniższych wartościach użytkowych z rolniczego punktu widzenia.

Podstawowe cele ekologiczne powinny być realizowane poprzez: 

· racjonalną gospodarkę wszystkimi zasobami przyrody w gminie,
· zachowanie w stanie zbliżonym do naturalnego najcenniejszych walorów przyrodniczych,
· wzbogacanie środowiska przyrodniczego gminy o nowe walory,
· likwidację lub osłabienie negatywnego oddziaływania istniejących zagrożeń i barier ekologicznych,

· selekcję odpadów stałych.

2. Zidentyfikowane problemy:

1. Brak zbiorowego systemu odprowadzania ścieków – kanalizacji sanitarnej na niektórych obszarach gminy.

2. Istniejące zanieczyszczenia wód powierzchniowych.

3. Występujące zanieczyszczenie powietrza.
4. Brak ochrony przed hałasem.
3. Planowane zadania inwestycyjne:

1. Oczyszczalnia ścieków i kanalizacja wsi: Łany, Kaleń, Zabłocie, Góry.
2. Modernizacja stacji uzdatniania i oczyszczania wody.
3. Budowa zbiornika retencyjnego w Kaleniu.
4. Harmonogram

Ze względu na szeroki i kosztowny zakres zadań inwestycyjnych, realizację tych zadań zaplanowano na lata 2007-2015.
5. Źródła finansowania

Na pomniejszenie lub sfinansowanie wkładu własnego:

	Fundusz
	Typy zadań
	Forma i wysokość pomocy
	Poziom pomocy

	Rezerwa celowa budżetu państwa na współfinansowanie wkładu własnego samorządów terytorialnych dla projektów inwestycyjnych finansowanych z funduszy strukturalnych UE, Funduszu Spójności, MF EOG (w budżecie państwa na rok 2007, część 83, poz. 8).
	Zadania realizowane  w ramach obszaru rozwojowego
	Maksymalnie 

do 25 %
	Dotacja bezzwrotna

	Krajowy Fundusz Termomodernizacji
	Zadania realizowane  w ramach obszaru rozwojowego
	Maksymalnie 

do 25 %
	Premia termomodernizacyjna

	Krajowy Fundusz Inwestycji Komunalnych
	Zadania realizowane  w ramach obszaru rozwojowego
	Maksymalnie 

do 25 %
	Dotacja bezzwrotna

	Fundusz Poręczeń Kredytowych 
	Zadania realizowane  w ramach obszaru rozwojowego
	Maksymalnie 

do 25 %
	Kredyt preferencyjny 


Dotacja główna
	Oś priorytetowa
	Działanie/Spodziewane efekty
	Typy zadań
	Forma i wysokość pomocy
	Poziom pomocy

	RPO WOJEWÓDZTWA LUBELSKIEGO 2007-2013

	Oś 4. Środowisko i czysta energia
	Poprawa stanu, zachowanie bioróżnorodności oraz zapobiegnie degradacji środowiska naturalnego
	- realizowane będą projekty przyczyniające się do poprawy stanu środowiska naturalnego oraz projekty przeciwdziałające jego degradacji m. in. z zakresu infrastruktury wodno-kanalizacyjnej, gospodarki odpadami, czy dotyczące przeciwdziałania zagrożeniom naturalnym. Ponadto wspierane będą przedsięwzięcia związane z ochroną przyrody mające na celu zachowanie bioróżnorodności,

- realizowane będą projekty dotyczące rozwoju infrastruktury służącej produkcji energii ze źródeł odnawialnych oraz dystrybucji gazu ziemnego. Realizacja działania przyczyni się do zwiększenia wykorzystania źródeł energii odnawialnej, zwiększenia sprawności ich wykorzystania, zmniejszenia emisji gazów cieplarnianych oraz w konsekwencji do zapobiegania degradacji środowiska naturalnego.
	Dotacja bezzwrotna
	Maksymalny poziom pomocy - 85% kosztów kwalifikowanych



	PO INFRASTRUKTURA I ŚRODOWISKO

	Oś 1. Gospodarka wodno – ściekowa
	Rozbudowa infrastruktury wodno-ściekowej warunkującej rozwój gospodarczy.


	 - Wyposażenie (do końca 2013 r.) aglomeracji powyżej 15 tys. RLM w systemy kanalizacji, oczyszczalnie ścieków oraz zapewnienie odpowiedniej jakości wody pitnej,

 - Zmniejszenie całkowitego ładunku zanieczyszczeń w ściekach komunalnych poprzez

wyposażenie aglomeracji pomiędzy 2 tys., a 15 tys. RLM w systemy kanalizacji i oczyszczalnia ścieków oraz zapewnienie odpowiedniej jakości wody pitnej.
	Dotacja bezzwrotna
	Maksymalny poziom pomocy - 85% kosztów kwalifikowanych



	Oś 2. Gospodarka odpadami i ochrona powierzchni ziemi

	Zwiększenie korzyści gospodarczych poprzez zmniejszenie udziału odpadów komunalnych składowanych i rekultywację terenów zdegradowanych oraz ochronę brzegów morskich.
	Zwiększenie ilości terenów przywróconych do właściwego stanu poprzez

rekultywację terenów zdegradowanych i składowisk na cele przyrodnicze oraz

zabezpieczenie brzegów morskich przed zjawiskiem erozji.
	Dotacja bezzwrotna
	Maksymalny poziom pomocy - 85% kosztów kwalifikowanych



	Oś 3. Bezpieczeństwo ekologiczne
	Zapewnienie odpowiedniej ilości zasobów wodnych na potrzeby ludności i gospodarki kraju

oraz minimalizacja skutków negatywnych zjawisk naturalnych oraz przeciwdziałanie

poważnym awariom.


	- Zwiększenie ilości zasobów dyspozycyjnych niezbędnych dla ludności i gospodarki kraju oraz stopnia bezpieczeństwa przeciwpowodziowego i przeciwdziałania skutkom suszy,

- Zwiększenie naturalnej retencji dolin rzecznych z zachowaniem dobrego stanu ekologicznego,

-  Zwiększenie ochrony przed skutkami zagrożeń naturalnych oraz przeciwdziałanie poważnym awariom, usuwanie ich skutków i przywracanie środowiska do stanu właściwego oraz wzmocnienie wybranych elementów systemu zarządzania środowiskiem,

-  Usprawnienie monitoringu stanu środowiska
	Dotacja bezzwrotna
	Maksymalny poziom pomocy - 85% kosztów kwalifikowanych



	Oś 4. Przedsięwzięcia dostosowujące przedsiębiorstwa do wymogów ochrony

środowiska

	Ograniczanie negatywnego wpływu istniejącej działalności przemysłowej na środowisko

i dostosowanie przedsiębiorstw do wymogów prawa wspólnotowego.


	- Rozpowszechnienie systemów zarządzania środowiskowego objętych certyfikacją,

- Racjonalizacja gospodarki zasobami naturalnymi i odpadami, w tym zmniejszenie ilości odpadów innych niż komunalne i zwiększenie poziomu odzysku tych odpadów,

- Zapobieganie powstawaniu i redukcja zanieczyszczeń różnych komponentów

środowiska poprzez dostosowanie istniejących instalacji do wymogów najlepszych

dostępnych technik (BAT),

- Ograniczenie ładunku zanieczyszczeń (w szczególności substancji niebezpiecznych)

odprowadzanych przez przemysł do środowiska wodnego oraz zmniejszenie ilości

nieoczyszczonych ścieków przemysłowych odprowadzanych do wód lub do ziemi,

- Poprawa jakości powietrza poprzez obniżenie wielkości emisji substancji zanieczyszczających z obiektów spalania paliw o mocy większej od 50 MW,

- Zwiększenie udziału odpadów poużytkowych i niebezpiecznych podlegających

odzyskowi i prawidłowemu unieszkodliwianiu.
	
	Zgodnie z projektami nowych rozporządzeń UE maksymalny poziom dofinansowania

zostanie ograniczony poprzez limity wynikające z pomocy publicznej.



	Oś 5.  Przedsięwzięcia dostosowujące przedsiębiorstwa do wymogów ochrony

środowiska
	- wspieranie kompleksowych projektów z zakresu ochrony siedlisk przyrodniczych (ekosystemów) na obszarach chronionych oraz zachowanie różnorodności gatunkowej

- zwiększenie drożności korytarzy ekologicznych

- opracowanie planów ochrony


	- Przywracanie właściwego stanu siedlisk przyrodniczych (ekosystemów) i ostoi gatunków na obszarach chronionych wraz zachowaniem zagrożonych wyginięciem gatunków oraz

różnorodności genetycznej roślin, zwierząt i grzybów.

- Przywrócenie drożności korytarzy ekologicznych umożliwiających przemieszczanie się

zwierząt i funkcjonowanie populacji w skali kraju.

- Wsparcie procesu opracowania planów ochrony dla obszarów chronionych


	- Minimalna wartość projektu to 100 tys. euro.

- Minimalna wartość projektu to 0,5 mln euro.

- Minimalna wartość projektu to 0,1 mln euro.


	Dofinansowanie wynosi maksymalnie 85% kwalifikujących się wydatków.



	Oś. 6. Drogowa i lotnicza sieć TEN-T

	- rozwój sieci drogowej ten-t


	- Poprawa płynności ruchu, skrócenie czasu przejazdu w ruchu tranzytowym i w połączeniach

między dużymi miastami kraju, poprawa stanu bezpieczeństwa ruchu oraz przejezdności

przez miasta w ramach sieci TEN-T.


	- Wartość projektu nie może być mniejsza niż 10 mln euro.


	Dofinansowanie projektów wynosi maksymalnie 85% kwalifikujących się wydatków.

(w przypadku zakupu i modernizacji taboru kolejowego – 50%)

	Oś 7. Transport przyjazny środowisku
	- rozwój transportu kolejowego


	- Poprawa stanu połączeń kolejowych wchodzących w skład sieci TEN-T, a także wybranych

odcinków znajdujących się poza tą siecią, oraz poprawa obsługi pasażerów

w międzynarodowym i międzyregionalnym transporcie kolejowym.


	- Wartość projektu nie może być mniejsza niż 10 mln euro.
	Dofinansowanie projektów wynosi maksymalnie 85% kwalifikujących się wydatków.

(w przypadku zakupu i modernizacji taboru kolejowego – 50%)

	Oś 8. Bezpieczeństwo transportu i krajowe sieci transportowe

	- bezpieczeństwo ruchu drogowego

- drogi krajowe poza siecią ten-t

- rozwój inteligentnych systemów transportowych


	- Poprawa stanu bezpieczeństwa w ruchu drogowym.

- Poprawa stanu dróg krajowych położonych poza siecią TEN-T

- Usprawnienie zarządzania ruchem.


	- dla projektów inwestycyjnych na drogach krajowych ponad 5 mln euro, dla zakupu sprzętu i projektów nieinwestycyjnych ponad 1 mln euro.

- Całkowita wartość projektu wynosi nie mniej niż 10 mln euro.

- dla projektów studiów wykonalności ponad 0,5 mln euro, dla projektów pilotażowych i wdrożeniowych ponad 2 mln euro.


	Dofinansowanie wynosi maksymalnie 85% kwalifikujących się wydatków.



	Oś 10. Infrastruktura energetyczna przyjazna środowisku

	- zwiększenie stopnia wykorzystania energii pierwotnej w sektorze energetycznym i obniżenie

energochłonności sektora publicznego

- zwiększenie wytwarzania energii ze źródeł odnawialnych, w tym biopaliw


	- Podwyższenie sprawności wytwarzania, przesyłania, dystrybucji i użytkowania energii.

- Rozwój wykorzystania odnawialnych źródeł energii w tym biopaliw.


	- Minimalna wartość projektu 5 mln euro.


	Poziom dofinansowania wynosi maksymalnie 85% kwalifikujących się wydatków lub zgodny z dopuszczalnymi pułapami pomocy publicznej

	Oś 11. Bezpieczeństwo energetyczne

	- rozwój systemów przesyłowych energii

elektrycznej, gazu ziemnego i ropy naftowej oraz budowa i rozbudowa magazynów gazu ziemnego


	- Poprawa bezpieczeństwa energetycznego państwa poprzez tworzenie nowych zdolności

przesyłowych i transportowych energii elektrycznej, gazu ziemnego i ropy naftowej oraz

rozbudowa podziemnych magazynów gazu ziemnego.


	- Minimalna wartość projektu 5 mln euro.


	- Poziom dofinansowania ustalany będzie zgodnie z dopuszczalnymi pułapami pomocy

publicznej.



	EKOFUNDUSZ

	Oś 3. Ochrona klimatu
	Ograniczenie emisji gazów powodujących zmiany klimatu Ziemi
	- oszczędność energii w miejskich systemach zaopatrzenia w ciepło; 

- wykorzystanie biomasy do celów energetycznych w sektorze komunalno-bytowym i w zakładach przemysłowych; 

- gospodarcze wykorzystanie biogazu z odpadów pochodzenia rolniczego, z wysypisk odpadów komunalnych i z oczyszczalni ścieków oraz gazu odpadowego z procesów przemysłowych; 

- produkcja biopaliwa z rzepaku; 

- wykorzystanie energii solarnej (kolektory słoneczne i panele fotowoltaiczne); 

- wykorzystanie energii wiatru; 

- wykorzystanie energii geotermalnej w zakresie naziemnej części ciepłowniczej wraz z centralą geotermalną; 

- wykorzystanie płytkiej geotermii (pompy ciepła); - promocja technologii ogniw paliwowych; 

- wykorzystanie energii odpadowej z procesów przemysłowych i z procesów spalania.


	
	

	Oś 4. Ochrona przyrody
	Ochrona różnorodności biologicznej
	- ochrona gatunków fauny i flory zagrożonych wyginięciem; 

- ochrona cennych przyrodniczo obszarów wodno-błotnych; 

- czynna ochrona przyrody w parkach narodowych i krajobrazowych; 

- ochrona obszarów Europejskiej Sieci Ekologicznej „Natura 2000”; 

- budowa infrastruktury edukacji ekologicznej w parkach narodowych; 

- dostosowanie składu gatunkowego lasu do siedlisk w parkach narodowych i w ich otulinach.
	
	

	Oś 5. Gospodarka odpadami
	Racjonalizacja gospodarki odpadami i rekultywacja gleb zanieczyszczonych
	- organizacja kompleksowych systemów zbiórki, recyklingu i zagospodarowania odpadów komunalnych obsługujących 50 - 250 tys. mieszkańców; 

- unieszkodliwianie odpadów niebezpiecznych; 

- budowa instalacji do recyklingu odpadów komunalnych i niebezpiecznych; 

- modernizacje technologii przemysłowych prowadzące do eliminacji powstawania odpadów niebezpiecznych (tzw. „czyste technologie”).
	EkoFundusz może wspierać finansowo zarówno projekty dopiero rozpoczynane, jak i będące w fazie realizacji, jeżeli ich zaawansowanie finansowe nie przekracza 60% w dniu złożenia wniosku do EkoFunduszu. Odstępstwo od tej zasady jest traktowane jako wyjątkowe i wymaga odrębnego uzasadnienia.
	Dotacja EkoFunduszu dla pojedynczego projektu nie może być niższa niż 50 tys. zł.

	Mechanizmy finansowe EOG i NMF

	Oś1. Ochrona środowiska, w tym środowiska ludzkiego
	Redukcja zanieczyszczeń i promowanie odnawialnych źródeł energii
	 - rozbudowa miejskich systemów ciepłowniczych w celu eliminowania źródeł niskiej emisji,
  - zastąpienie przestarzałych źródeł energii cieplnej nowoczesnymi(w tym likwidacja
    przestarzałych kotłowni węglowych),
  - termomodernizacja budynków użyteczności publicznej,
  - budowa i modernizacja oczyszczalni ścieków,
  - budowa sieci kanalizacyjnych
	Maksymalna wartość dofinansowania dla tego priorytetu wynosi 2.000.000 Euro


	OBSZAR VI

	Infrastruktura techniczna


1. Charakterystyka obszaru rozwojowego

Infrastruktura techniczna przestrzeni publicznej na terenie gminy Markuszów obejmuje: drogi, chodniki, oświetlenie, parkingi, plac targowy oraz wszelkiego rodzaju instalacje np. sanitarne, elektryczne, ciepłownicze itp.

Stan infrastruktury technicznej na terenie gminy Markuszów jest niezadowalający. Ogranicza to zainteresowanie inwestorów, którzy chcieliby inwestować w gminie, a także zmniejsza atrakcyjność turystyczną i usługową gminy. Wpływa to także na zmniejszenie wartości nieruchomości na terenie gminy.

2. Zidentyfikowane problemy:
1. Niedobór środków finansowych na bieżące remonty i naprawy dróg, chodników, oświetlenia, parkingów itp.

2. Niewystarczające warunki do tworzenia nowych miejsc pracy.

3. Niski stopień bezpieczeństwa na drogach.

4. Obniżone walory estetyczne gminy.

3. Planowane zadania inwestycyjne:
1. Remont istniejących i budowa nowych dróg na terenie gminy Markuszów.

2. Połączenie istniejącej sieci wodociągowej w jeden układ zaopatrzeniowy.

3. Przebudowa centrum arkuszowa wraz z budową obiektu administracyjnego Urzędu Gminy.

4. Budowa nowych oraz wymiana nawierzchni istniejących ulic i chodników w miejscowości Markuszów.

4. Harmonogram 

Zadania te będą realizowane w latach 2007-2015.

5. Źródła finansowania

Na pomniejszenie lub sfinansowanie wkładu własnego:
	Fundusz
	Typy zadań
	Forma i wysokość pomocy
	Poziom pomocy

	Rezerwa celowa budżetu państwa na współfinansowanie wkładu własnego samorządów terytorialnych dla projektów inwestycyjnych finansowanych z funduszy strukturalnych UE, Funduszu Spójności, MF EOG (w budżecie państwa na rok 2007, część 83, poz. 8).
	Zadania realizowane  w ramach obszaru rozwojowego
	Maksymalnie 

do 25 %
	Dotacja bezzwrotna

	Promesa Ministra Kultury 
	Zadania realizowane  w ramach obszaru rozwojowego
	Maksymalnie 

do 25 %
	Dotacja bezzwrotna

	Fundusz Kultury Fizycznej
	Zadania realizowane  w ramach obszaru rozwojowego
	Maksymalnie 

do 25 %
	Dotacja bezzwrotna

	Krajowy Fundusz Termomodernizacji
	Zadania realizowane  w ramach obszaru rozwojowego
	Maksymalnie 

do 25 %
	Premia termomodernizacyjna

	Krajowy Fundusz Inwestycji Komunalnych
	Zadania realizowane  w ramach obszaru rozwojowego
	Maksymalnie 

do 25 %
	Dotacja bezzwrotna

	Fundusz Poręczeń Kredytowych 
	Zadania realizowane  w ramach obszaru rozwojowego
	Maksymalnie 

do 25 %
	Kredyt preferencyjny 


Dotacja główna:

	Oś priorytetowa
	Działanie/Spodziewane efekty
	Typy zadań
	Forma i wysokość pomocy
	Poziom pomocy

	RPO WOJEWÓDZTWA LUBELSKIEGO 2007-2013

	Oś 2. Infrastruktura ekonomiczna
	Stworzenie przyjaznego otoczenia dla inwestowania i prowadzenia działalności gospodarczej w regionie, poprawę jakości życia mieszkańców w regionie. Jednocześnie zapewni utrzymanie unikatowego w skali kraju charakteru wielu gmin (w tym także Markuszowa), co przyczyni się do wzrostu ich atrakcyjności i konkurencyjności.
	      - w dziedzinach wysokich technologii oraz inkubatory akademickie, parki przemysłowe, technologiczne, naukowe, naukowo-technologiczne, strefy gospodarcze) skierowane na infrastrukturę, wyposażenie, szkolenia dla kadry i usługi doradcze;

      - rewitalizacji terenów poprzemysłowych z przeznaczeniem na strefy przemysłowousługowe i rekreacyjne;

      - kompleksowej rewitalizacji zdegradowanych obszarów miejskich, której celem jest przywrócenie obszarowi jego funkcji gospodarczych, turystycznych i społecznych. Projekty te mogą obejmować zadania z zakresu mieszkalnictwa i muszą wynikać z aktualnych programów rewitalizacji miast i być zgodne z Programem Rozwoju i Rewitalizacji Miast Województwa Lubelskiego;

     - kompleksowego urządzania terenów inwestycyjnych, obejmujące m.in. infrastrukturę drogową, wodną, kanalizacyjną, gazową, energetyczną, teleinformatyczną;

     - wsparcia potencjału instytucji otoczenia biznesu, wzmocnienia powiązań kooperacyjnych i współpracy międzyregionalnej przedsiębiorstw i wspierających je organizacji;

     - rozbudowy infrastruktury informatycznej i powiązanych z nią usług (m.in. usług publicznych, edukacyjnych);

     - rozwoju specjalistycznych usług szkoleniowych, doradczych oraz pomocy eksperckiej dla przedsiębiorstw;

      - prowadzenia kampanii promujących region, których celem jest poprawa wizerunku gospodarczego regionu w kraju i za granicą;

      - utworzenia i rozwoju systemu obsługi inwestorów;

      - współpracy międzyregionalnej w zakresie promocji przedsiębiorczości, rozwoju innowacyjności i nowych technologii;
	Dotacja bezzwrotna
	Maksymalny poziom pomocy - 85% kosztów kwalifikowanych



	INICJATYWA WSPÓLNOTOWA JASPERS

	Wspólne wsparcie dla projektów w europejskich regionach
	     - wsparcie przygotowania dużych projektów inwestycyjnych,
     - przyspieszenie przygotowania projektów umożliwiających wykorzystanie środków unijnych przyznanych Polsce,  
     - polepszenie jakości wniosków o dofinansowanie zatwierdzanych przez Komisję Europejską.
	Inicjatywa JASPERS dotyczy wsparcia dużych projektów od 25 mln euro w sektorze środowiska oraz od 50 mln w sektorze transportu i innych sektorach, które kwalifikują się do wsparcia z Europejskiego Funduszu Rozwoju Regionalnego oraz Funduszu Spójności. Wsparcie nie ma charakteru finansowego, ale doradczy.


	Przedmiotem wsparcia JASPERS jest pomoc techniczna w przygotowaniu dużych projektów inwestycyjnych
	

	INICJATYWA WSPÓLNOTOWA JESSICA

	Wspólne europejskie wsparcie na rzecz trwałych inwestycji w obszarach miejskich
	Połączenie dotacji w ramach programów na rzecz rozwoju i odnowy obszarów miejskich lub budownictwa socjalnego z kredytami i wiedzą specjalistyczną banków w tej dziedzinie.
	
	
	

	PO INFRASTRUKTURA I ŚRODOWISKO

	Oś 1. Gospodarka wodno – ściekowa
	Rozbudowa infrastruktury wodno-ściekowej warunkującej rozwój gospodarczy.


	 - Wyposażenie (do końca 2013 r.) aglomeracji powyżej 15 tys. RLM w systemy kanalizacji, oczyszczalnie ścieków oraz zapewnienie odpowiedniej jakości wody pitnej,

 - Zmniejszenie całkowitego ładunku zanieczyszczeń w ściekach komunalnych poprzez

wyposażenie aglomeracji pomiędzy 2 tys., a 15 tys. RLM w systemy kanalizacji i oczyszczalnia ścieków oraz zapewnienie odpowiedniej jakości wody pitnej.
	
	

	Oś 2. Gospodarka odpadami i ochrona powierzchni ziemi

	Zwiększenie korzyści gospodarczych poprzez zmniejszenie udziału odpadów komunalnych składowanych i rekultywację terenów zdegradowanych oraz ochronę brzegów morskich.
	Zwiększenie ilości terenów przywróconych do właściwego stanu poprzez

rekultywację terenów zdegradowanych i składowisk na cele przyrodnicze oraz

zabezpieczenie brzegów morskich przed zjawiskiem erozji.
	
	

	Oś 3. Bezpieczeństwo ekologiczne
	Zapewnienie odpowiedniej ilości zasobów wodnych na potrzeby ludności i gospodarki kraju

oraz minimalizacja skutków negatywnych zjawisk naturalnych oraz przeciwdziałanie

poważnym awariom.


	- Zwiększenie ilości zasobów dyspozycyjnych niezbędnych dla ludności i gospodarki kraju oraz stopnia bezpieczeństwa przeciwpowodziowego i przeciwdziałania skutkom suszy,

- Zwiększenie naturalnej retencji dolin rzecznych z zachowaniem dobrego stanu ekologicznego,

-  Zwiększenie ochrony przed skutkami zagrożeń naturalnych oraz przeciwdziałanie poważnym awariom, usuwanie ich skutków i przywracanie środowiska do stanu właściwego oraz wzmocnienie wybranych elementów systemu zarządzania środowiskiem,

-  Usprawnienie monitoringu stanu środowiska
	
	

	Oś 4. Przedsięwzięcia dostosowujące przedsiębiorstwa do wymogów ochrony

środowiska

	Ograniczanie negatywnego wpływu istniejącej działalności przemysłowej na środowisko

i dostosowanie przedsiębiorstw do wymogów prawa wspólnotowego.


	- Rozpowszechnienie systemów zarządzania środowiskowego objętych certyfikacją,

- Racjonalizacja gospodarki zasobami naturalnymi i odpadami, w tym zmniejszenie ilości odpadów innych niż komunalne i zwiększenie poziomu odzysku tych odpadów,

- Zapobieganie powstawaniu i redukcja zanieczyszczeń różnych komponentów

środowiska poprzez dostosowanie istniejących instalacji do wymogów najlepszych

dostępnych technik (BAT),

- Ograniczenie ładunku zanieczyszczeń (w szczególności substancji niebezpiecznych)

odprowadzanych przez przemysł do środowiska wodnego oraz zmniejszenie ilości

nieoczyszczonych ścieków przemysłowych odprowadzanych do wód lub do ziemi,

- Poprawa jakości powietrza poprzez obniżenie wielkości emisji substancji zanieczyszczających z obiektów spalania paliw o mocy większej od 50 MW,

- Zwiększenie udziału odpadów poużytkowych i niebezpiecznych podlegających

odzyskowi i prawidłowemu unieszkodliwianiu.
	
	Zgodnie z projektami nowych rozporządzeń UE maksymalny poziom dofinansowania

zostanie ograniczony poprzez limity wynikające z pomocy publicznej.



	Oś 5.  Przedsięwzięcia dostosowujące przedsiębiorstwa do wymogów ochrony

środowiska
	- wspieranie kompleksowych projektów z zakresu ochrony siedlisk przyrodniczych (ekosystemów) na obszarach chronionych oraz zachowanie różnorodności gatunkowej

- zwiększenie drożności korytarzy ekologicznych

- opracowanie planów ochrony


	- Przywracanie właściwego stanu siedlisk przyrodniczych (ekosystemów) i ostoi gatunków na obszarach chronionych wraz zachowaniem zagrożonych wyginięciem gatunków oraz

różnorodności genetycznej roślin, zwierząt i grzybów.

- Przywrócenie drożności korytarzy ekologicznych umożliwiających przemieszczanie się

zwierząt i funkcjonowanie populacji w skali kraju.

- Wsparcie procesu opracowania planów ochrony dla obszarów chronionych


	- Minimalna wartość projektu to 100 tys. euro.

- Minimalna wartość projektu to 0,5 mln euro.

- Minimalna wartość projektu to 0,1 mln euro.


	Dofinansowanie wynosi maksymalnie 85% kwalifikujących się wydatków.



	Oś. 6. Drogowa i lotnicza sieć TEN-T

	- rozwój sieci drogowej ten-t


	- Poprawa płynności ruchu, skrócenie czasu przejazdu w ruchu tranzytowym i w połączeniach

między dużymi miastami kraju, poprawa stanu bezpieczeństwa ruchu oraz przejezdności

przez miasta w ramach sieci TEN-T.


	- Wartość projektu nie może być mniejsza niż 10 mln euro.


	Dofinansowanie projektów wynosi maksymalnie 85% kwalifikujących się wydatków.

(w przypadku zakupu i modernizacji taboru kolejowego – 50%)

	Oś 7. Transport przyjazny środowisku
	- rozwój transportu kolejowego


	- Poprawa stanu połączeń kolejowych wchodzących w skład sieci TEN-T, a także wybranych

odcinków znajdujących się poza tą siecią, oraz poprawa obsługi pasażerów

w międzynarodowym i międzyregionalnym transporcie kolejowym.


	- Wartość projektu nie może być mniejsza niż 10 mln euro.
	Dofinansowanie projektów wynosi maksymalnie 85% kwalifikujących się wydatków.

(w przypadku zakupu i modernizacji taboru kolejowego – 50%)

	Oś 8. Bezpieczeństwo transportu i krajowe sieci transportowe

	- bezpieczeństwo ruchu drogowego

- drogi krajowe poza siecią ten-t

- rozwój inteligentnych systemów transportowych


	- Poprawa stanu bezpieczeństwa w ruchu drogowym.

- Poprawa stanu dróg krajowych położonych poza siecią TEN-T
- Usprawnienie zarządzania ruchem.


	- dla projektów inwestycyjnych na drogach krajowych ponad 5 mln euro, dla zakupu sprzętu i projektów nieinwestycyjnych ponad 1 mln euro.

- Całkowita wartość projektu wynosi nie mniej niż 10 mln euro.

- dla projektów studiów wykonalności ponad 0,5 mln euro, dla projektów pilotażowych i wdrożeniowych ponad 2 mln euro.

	Dofinansowanie wynosi maksymalnie 85% kwalifikujących się wydatków.



	Oś 10. Infrastruktura energetyczna przyjazna środowisku

	- zwiększenie stopnia wykorzystania energii pierwotnej w sektorze energetycznym i obniżenie

energochłonności sektora publicznego

- zwiększenie wytwarzania energii ze źródeł odnawialnych, w tym biopaliw


	- Podwyższenie sprawności wytwarzania, przesyłania, dystrybucji i użytkowania energii.

- Rozwój wykorzystania odnawialnych źródeł energii w tym biopaliw.


	- Minimalna wartość projektu 5 mln euro.


	Poziom dofinansowania wynosi maksymalnie 85% kwalifikujących się wydatków lub zgodny z dopuszczalnymi pułapami pomocy publicznej

	Oś 11. Bezpieczeństwo energetyczne

	- rozwój systemów przesyłowych energii

elektrycznej, gazu ziemnego i ropy naftowej oraz budowa i rozbudowa magazynów gazu ziemnego


	- Poprawa bezpieczeństwa energetycznego państwa poprzez tworzenie nowych zdolności

przesyłowych i transportowych energii elektrycznej, gazu ziemnego i ropy naftowej oraz

rozbudowa podziemnych magazynów gazu ziemnego.


	- Minimalna wartość projektu 5 mln euro.

	- Poziom dofinansowania ustalany będzie zgodnie z dopuszczalnymi pułapami pomocy

publicznej.



	PO ROZWÓJ OBSZARÓW WIEJSKICH 2007-2013

	Oś 1. (gospodarcza)
	wsparcie konkurencyjności sektora rolnego i leśnego,


	- wspieranie wprowadzania innowacji oraz działania na rzecz badań i rozwoju;

- poprawa zintegrowania sektora rolno-spożywczego (w całym procesie produkcji);

- zachęcanie do podejmowania i rozpowszechniania;

- wsparcie aktywnej przedsiębiorczości; a

- rozwój nowych możliwości zbytu dla produktów rolniczych;

- restrukturyzacja sektora rolniczego.
	
	

	Oś 2. (środowiskowa)
	zrównoważone gospodarowanie zasobami gruntów rolnych i leśnych
	- upowszechnienie świadczeń na rzecz ochrony środowiska i przyjaznych dla przyrody praktyk

rolniczych i leśnych;

- zachowanie dobrego stanu siedlisk i gatunków o znaczeniu dla Wspólnoty;

- promocja zrównoważonego gospodarowania gruntami i zwiększanie lesistości

- wzmacnianie funkcji korytarzy ekologicznych i struktury krajobrazu rolniczego;

- przeciwdziałanie zmianom klimatycznym;

- wzmacnianie pozycji rolnictwa ekologicznego;

- promowanie rozwiązań korzystnych zarówno z punktu widzenia ochrony środowiska jak i rachunku ekonomicznego;

- zabezpieczenie zasobów wodnych i dobrego ich stanu jako wybitnie wielofunkcyjnego elementu

środowiska obszarów wiejskich.


	
	

	Oś 3. (społeczna)
	podniesienie jakości życia na obszarach wiejskich i dywersyfikacja ekonomiczna

obszarów wiejskich


	- podwyższanie aktywności gospodarczej i zatrudnienia w szeroko pojętej gospodarce wiejskiej

- zachęcanie kobiet do wchodzenia na rynek pracy;

- rozwój mikroprzedsiębiorstw;

- szkolenia młodych osób w zakresie tradycyjnych wiejskich umiejętności;

- zachęcanie do podejmowania i rozpowszechniania;

- wspieranie rozwoju turystyki;

- modernizacja lokalnej infrastruktury.
	
	

	Oś 4. Leader

	
	 - budowanie lokalnych możliwości samoorganizacji (building local capacity);

- promocja partnerstwa prywatno-publicznego;

- promocja współpracy i innowacyjności;

- poprawa lokalnego zarządzania.


	
	

	EKOFUNDUSZ

	Oś 3. Ochrona klimatu
	Ograniczenie emisji gazów powodujących zmiany klimatu Ziemi
	- oszczędność energii w miejskich systemach zaopatrzenia w ciepło; 

- wykorzystanie biomasy do celów energetycznych w sektorze komunalno-bytowym i w zakładach przemysłowych; 

- gospodarcze wykorzystanie biogazu z odpadów pochodzenia rolniczego, z wysypisk odpadów komunalnych i z oczyszczalni ścieków oraz gazu odpadowego z procesów przemysłowych; 

- produkcja biopaliwa z rzepaku; 

- wykorzystanie energii solarnej (kolektory słoneczne i panele fotowoltaiczne); 

- wykorzystanie energii wiatru; 

- wykorzystanie energii geotermalnej w zakresie naziemnej części ciepłowniczej wraz z centralą geotermalną; 

- wykorzystanie płytkiej geotermii (pompy ciepła); - promocja technologii ogniw paliwowych; 

- wykorzystanie energii odpadowej z procesów przemysłowych i z procesów spalania.


	
	

	Oś 4. Ochrona przyrody
	Ochrona różnorodności biologicznej
	- ochrona gatunków fauny i flory zagrożonych wyginięciem; 

- ochrona cennych przyrodniczo obszarów wodno-błotnych; 

- czynna ochrona przyrody w parkach narodowych i krajobrazowych; 

- ochrona obszarów Europejskiej Sieci Ekologicznej „Natura 2000”; 

- budowa infrastruktury edukacji ekologicznej w parkach narodowych; 

- dostosowanie składu gatunkowego lasu do siedlisk w parkach narodowych i w ich otulinach.
	
	

	Oś 5. Gospodarka odpadami
	Racjonalizacja gospodarki odpadami i rekultywacja gleb zanieczyszczonych
	- organizacja kompleksowych systemów zbiórki, recyklingu i zagospodarowania odpadów komunalnych obsługujących 50 - 250 tys. mieszkańców; 

- unieszkodliwianie odpadów niebezpiecznych; 

- budowa instalacji do recyklingu odpadów komunalnych i niebezpiecznych; 

- modernizacje technologii przemysłowych prowadzące do eliminacji powstawania odpadów niebezpiecznych (tzw. „czyste technologie”).
	EkoFundusz może wspierać finansowo zarówno projekty dopiero rozpoczynane, jak i będące w fazie realizacji, jeżeli ich zaawansowanie finansowe nie przekracza 60% w dniu złożenia wniosku do EkoFunduszu. Odstępstwo od tej zasady jest traktowane jako wyjątkowe i wymaga odrębnego uzasadnienia.
	Dotacja EkoFunduszu dla pojedynczego projektu nie może być niższa niż 50 tys. zł.

	Mechanizmy finansowe EOG i NMF

	Oś1. Ochrona środowiska, w tym środowiska ludzkiego
	Redukcja zanieczyszczeń i promowanie odnawialnych źródeł energii
	 - rozbudowa miejskich systemów ciepłowniczych w celu eliminowania źródeł niskiej emisji,
  - zastąpienie przestarzałych źródeł energii cieplnej nowoczesnymi(w tym likwidacja
    przestarzałych kotłowni węglowych),
  - termomodernizacja budynków użyteczności publicznej,
  - budowa i modernizacja oczyszczalni ścieków,
  - budowa sieci kanalizacyjnych
	Maksymalna wartość dofinansowania dla tego priorytetu wynosi 2.000.000 Euro

	Oś 2. Promowanie zrównoważonego rozwoju
	Lepsze wykorzystanie i zarządzanie zasobami
	- zmniejszanie energo-, materiało i wodochłonności produkcji i usług poprzez poprawę efektywności wykorzystania zasobów produkujących,
  - wykorzystanie odnawialnych źródeł energii,
  - wspieranie procesu tworzenia „zielonych” miejsc pracy i „zielonych zamówień”
  - działania na rzecz poprawy poziomu edukacji ekologicznej,
  - działania zachęcające do ochrony, poprawy i przywracania różnorodności biologicznej,
  - działania na rzecz wsparcia gospodarki leśnej
	

	Oś 3. Ochrona kulturowego dziedzictwa europejskiego, w tym transport publiczny i odnowa miast
	- rewitalizacja i adaptacja na cele kulturalne obiektów historycznych i zespołów 
    zabytkowych,

 - rewitalizacja historycznych obszarów miejskich,
 - rewitalizacja obiektów poprzemysłowych o wysokiej wartości historycznej na cele 
    kulturalne,
 - renowacja, ochrona i zachowanie miejsc pamięci i martyrologii
	Wartość dofinansowania dla tego priorytetu wynosi powyżej 1.000.000 Euro

	Oś 5. Opieka zdrowotna i opieka nad dzieckiem
	- promocji zdrowia i programów profilaktyki,
  - poprawy opieki perinatalnej,
  - podnoszenia stanu wiedzy o nowoczesnych metodach planowania rodziny,
  - integracji środowisk zagrożonych patologią oraz zapobieganie przestępczości
    nieletnich,
  - integracji dzieci niepełnosprawnych z pełnosprawnymi,
  - tworzenia ogólnodostępnych stref rekreacji dziecięcej,
  - terapeutycznych systemów telemedycznych i medycznych internetowych systemów
    edukacyjnych,
  - podnoszenia dostępności i jakości usług medycznych,
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